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Нестор Іванович Махно
(коротка біографія)
Народився у селі Гуляй-Полі Катеринославської губернії (тепер м. Гуляйполе, Запорізької обл.) 26 (14) жовтня 1888 р. – 25 червня (за іншими даними, 6 червня) 1934 р. Деякий час навчався у Гуляйпільській початковій школі.

Початок політичної діяльності (до 1917 р.)

1906 року став членом анархістської організації “Спілка бідних хліборобів”, що діяла на Катеринославщині. 1906–1908 – Махно за участь в експропріаційних акціях кілька разів заарештовувався поліцією. В березні 1910 р. Одеський військово-окружний суд засудив Махна до смертної кари, яка незабаром замінили довічною каторгою. 1911–1917 – був ув’язнений у Бутирській тюрмі в Москві.
Політична, військова і державотворча діяльність у 1917–1921 рр.

Після Лютневої революції 1917 у Росії Махно повернувся у березні 1917 р. на Катеринославщину, де розгорнув широку діяльність як політик і військовий діяч. Став одним із ініціаторів заснування Селянської Спілки, очолював місцеву раду робітничих і селянських депутатів та профспілку деревообробників та металістів. Створена Махно місцева адміністрація провела розподіл маєтностей великих землевласників серед селянства, примусила місцевих підприємців значно підняти заробітну плату робітникам.

В кінці 1917 р. – початку 1918 р. Махно сформував “селянські вільні батальйони”, які розпочали боротьбу проти козачих частин з Південно-Західного і Румунського фронтів, які намагалися через територію України пробитись на Дон і приєднатись до військ генерала О.Каледіна.

Наступ в березні 1918 р. німецько-австрійських військ (після укладення Берестейського миру 1918 р.) примусив Махна виїхати з України. Деякий час він перебував у Таганрозі, Ростові-на-Дону, Царицині, Астрахані, Саратові і Москві. Влітку 1918 р. Махно повернувся в Україну, де організував невеликий повстанський загін і розпочав боротьбу проти влади гетьмана П.Скоропадського.

В середині грудня 1918 р. Махно уклав угоду з керівництвом Директорії УНР, але вже того ж місяця загони Махна перейшли на бік більшовиків і захопили разом з ними Катеринослав (вже 31 грудня 1918 р. частини Армії УНР під командуванням Самокиша визволили місто).

З початку січня 1919 р. Махно розпочав боротьбу проти денікінців, військ Директорії та Антанти. Очолював бригаду у червоній Першій Задніпровській дивізії (командувач П.Дибенко), до складу якої входила частина отамана М.Григор’єва.

Ідейне обґрунтування махновського руху в 1918–1920 рр. здійснювала українська анархістська організація “Набат” (створена 1918 року), що висунула лозунг проведення “третьої соціальної революції”. Махно, перебуваючи під впливом ідей анархізму виступав проти будь-якої влади (ідея “вільних рад” та “безвладної держави”), забезпечення життя трудівників на основі безпартійності та безвладдя.

Махно в умовах протиборства двох сильних противників в Україні намагався стати “третьою силою” поряд з Директорією і більшовиками. Спроба більшовицьких органів влади втілити “політику воєнного комунізму”, проводити продрозкладку, насильно створити перші колективні господарства та комітети бідноти, викликала опір серед українського селянства і привела до антибільшовицьких настроїв у махновських військах.

У червні 1919 р. Махно, об'єднавшись з армією М.Григор`єва, відкрито виступив проти радянської влади. На початку вересня 1919 р. Махно завершив переформування своїх загонів, які було перейменовано в “Революційну повстанську армію України” (махновців). Вона тоді нараховувала біля 80 тис. бійців). З літа 1919 р. Махно вів переговори з С.Петлюрою про спільну боротьбу проти більшовицької влади та денікінців в Україні, що завершились укладенням 20 вересня 1919 р. у Жмеринці договору між командуванням Армії УНР і махновцями.

Протягом вересня–жовтня 1919 р. війська Махна вели бої проти армії А.Денікіна, знищуючи окремі частини та руйнуючи тилові комунікації. Повстанські загони зайняли Катеринослав, Гуляйполе, Олександрівськ, Маріуполь, Нікополь, Мелітополь, Бердянськ. Проти Махна денікінське командування було змушене кинути найкращі сили на чолі з генералом Я.Слащовим і отаманом А.Шкуро.

В кінці 1919 р. – на початку 1920 р. проти повстанців стягнули великі сили радянських військ під командуванням Й.Якіра. Частини РСЧА не тільки вели бойові дії проти загонів Махна, а й провадили каральні операції проти місцевого населення, яке співчувало махновцям. Махно відповідав знищенням окремих червоноармійських підрозділів, ліквідацією комнезамів і місцевих органів більшовицької влади.

Під час наступу військ П.Врангеля у вересні–жовтні 1920 р. Махно знову пішов на зближення з більшовиками і 2 жовтня 1920 р. уклав у Старобільську воєнно-політичну угоду з командуванням їхнього Південного фронту (командувач М.Фрунзе). В ході Перекопсько-Чонгарської операції Червоної Армії махновські загони першими форсували Сиваш. Відразу після розгрому військ Врангеля, радянське командування, порушуючи підписану угоду, розпочало ліквідацію частин свого недавнього союзника. З кінця листопада 1920 р. до серпня 1921 р. Махно вів виснажливу і запеклу боротьбу проти більшовицької влади, здійснивши ряд повстанських походів по Азовському побережжі на Дон і у Поволжжя. 28 серпня 1921 р. Махно разом з 77 бійцями перейшов кордон з Румунією.

В еміграції (1921–1934)

Деякий час Махно жив у Бухаресті, згодом у Варшаві. У кінці 1923 р. Махно сім’єю спочатку оселився в Торуні, згодом – у Данцігу (тепер Гданськ, Польща). В квітні 1925 р. переїхав до Парижа, де жив і помер у 1934 р. Урну з прахом Махно було замуровано в стіні комунарів на кладовищі Пер-Ляшез.
За матеріалами з “Вікіпедія. Вільна енциклопедія” 
http://uk.wikipedia.org/wiki/Махно_Нестор

Геньба-Мартиненко Л.Г.

(м. Гуляйполе)
ВСТУПНЕ СЛОВО
Вельмишановні гості! Дорогі земляки!

Ми зібралися сьогодні, щоб ще раз поговорити, осмислити, осягнути історію нашого міста, яке на всі віки буде зв’язане з легендарним ім’ям борця вольного духу, степовика, а отже і козака – Нестора Івановича Махна.
Чим для нього був анархізм? Це – як стрибок у невідоме, романтична мрія про утвердження загальної рівності, свободи і справедливості. Як схожа ця мрія з пошуками Царства Божого на землі, з проповідями перших християн, перших буддистів чи мусульман.
Російський князь Петро Кропоткін, нащадок Рюриковичів і творець анархістського вчення, писав: “Будь сильним, як тільки ти побачив неправду і як тільки ти зрозумієш її, почни боротьбу. Адже боротьба – це життя. Анархія не є символом безпорядку та хаосу, це ідеальний суспільний лад, заснований на взаємодопомозі, солідарності, кооперації”.
Анархізм на початку XX століття притягував палких, мрійливих юнаків, які вірили одночасно в стихію бунту, у вирішальну роль особистості, що здатна повернути хід історії.
Для багатьох молодих революціонерів-екстремістів, яким був і Нестор Махно, анархістська бурхлива енергія, безкомпромісність, готовність до жертовності були визначальними у симпатіях до анархізму.
Два з половиною роки партизанської боротьби, нескінченні бої та походи створили унікальну тактику махновців і перетворили Махна, який не мав військової освіти, в талановитого полководця, здатного виводити своє військо з безнадійних ситуацій, отримувати неймовірні перемоги.
Махно мав хоробрість і талант завдавати відчутних ударів величезній машині тоталітарної держави, яка мала тримільйонну армію, необмежені ресурси та величезну промисловість.
Це був бунт духу проти матерії та реальності.
Війна проти всіх урядів створила чудову кавалерію Повстанської армії. А славнозвісна тачанка - новий вид озброєння “батька” - буде через роки і десятиліття нести “батькову” славу по світу.
Ще один раз після смерті, через 33 роки Махно з’явиться у Парижі! Повсталі студенти Сорбонни у травні 1968 року взяли його ім’я, як символ необмеженості свободи. “Нові махновці” будували барикади у Латинському кварталі Парижа, а їхні лідери закликали “перетворити Париж у Гуляйполе”.
У нас же “табу” на ім’я Н.Махна було зняте лише у 1989 році. Тоді ж французький режисер Елен Шателен знімає для французького телебачення документальний фільм про Махна в Гуляйполі. У Запоріжжі пройшла конференція, присвячена 100-річчю “батька”, а далі – потік статей та книг, фільмів і спогадів про “степового вовка” Махна.
Кілька режисерів у 90-х роках планували зняти багатосерійний фільм про полум’яне життя Н.Махна, але бракувало грошей. А смерть В.Висоцького поховала мрію всенародного барда зіграти в кіно славного “батька”.
Але в цьому році світ таки побачив фільм про Н.І. Махна “9 життів Нестора Махна”, знятий московською кіностудією. Уривки з цього фільму були показані в Гуляйполі. І хоч фестиваль “Нестор Махно і незалежність”, проведений 24–25 серпня цього року має різні оцінки, та, як бачимо, і в поганому є місце для хороших задумів.
Та все ж хочу зазначити, що і в цих фестивальних починаннях гуляйпільці були першими. Так як “батько” роздав у Гуляйполі землю селянам ще до Жовтневої революції, так і пісні про “батька” зазвучали ще до його визнання. У 1992–93 роках була написана ціла низка пісень “Махновська вольниця” на слова нашого земляка Григорія Лютого у співавторстві з композитором і виконавцем Анатолієм Сердюком.
Гуляйпільці звикли завжди бути першими і перемагати. А отже, славний “батьку”, твоя слава, твоя воля не вмре, не загине. Бо живуть твої нащадки, сини України.
Шилов Ю.О.

(м. Київ)

...ГОЛОД БО ТЯЖКИЙ БУВ...
Купуй нас і землю нашу за хліб,

і будемо самі й земля наша рабами...
(Мойсей І, 47: 13,19) 

(Біблія. – Переклад П. Куліша, 

І. Левицького, І. Пулюя)

Радянська (постсталінських, тим паче горбачовських часів) і самостійна українська історіографія уникає розкривати глибинні першопричини голодоморного геноциду, спрямованого більшовицькою владою проти титульної нації України.
Передумови штучних голодоморів в Україні, організованих ленінським Раднаркомом у 1921–1923 та 1932–1933 рр., спрямовано на придушення цією владою альтернативного варіанта формування “щасливого майбуття” – комунізму – “общинності”. Два згаданих варіанта на рубежі XX–XIX ст. були максимально зосереджені в українському селянстві та єврейському революціонерстві. Перше берегло й розвивало природні засади общини–суспільства, а друге відповідало штучності власної цивілізації (закладеної Мойсеєм в епоху рабовласництва) – далекої від позитивних реалій життя і вже тому нищівної. Між тим становлення комуністичної формації – процес об'єктивний, пов’язаний з “розгортанням спіралі історії” й періодичними повтореннями–зростаннями “весен цивілізації” – періодів панування до-, а згодом (після капіталістичної) безкласової формації. Щоправда тепер, після дискредитації марксизмом-ленінізмом новітньої общинності, розповсюджується споріднений термін – самоврядування; від того сутність процесу не змінюється. І він таки втілюється в дійсність країн (Північно-Західної Європи, Китаю, Японії), які спромоглися поєднати сучасні досягнення людства із власними традиціями минулої, первинної общинності часів зародження цивілізації – “державності” (яка в XX ст., з розщепленням людьми атома та іншими досягненнями науково-технічної революції, вийшла на початок другого витка свого спірального розвитку).
Тож розглянемо зіткнення в 1918–1921 рр. природного (селянського, українського) та штучного (революційного, єврейського) варіантів формування “щасливого майбуття” де головною причиною перемоги другого варіанта стала організація голодомору для нищення землеробів, основи всіх народів усіх формацій.
Від потрясінь Російської імперії 1905–1917 рр., істотно стимульованих професійними революціонерами марксистсько-ленінського напряму, і до кінця 1920 р. (краху червоноармійського походу через Польщу на Західну Європу) ці професіонали розпалювали громадянську війну. Вони були налаштовані на “світову революцію, в пожежі якої мають згоріти слов’янські народи” (Ф.Енгельс). Марксисти-ленінці відвели їм роль запалу масонської бомби під європейську й світову цивілізацію, яка почалася, мовляв, із рабовласництва і тому повинна бути знищеною; а на згарищі “мы новый мир построим”, в якому “кто был никем, тот станет всем”. Робітники, яких проголосили рушіями пролетарської революції, відразу ж опинилися в найбільшій скруті й зосередилися на власному виживанні в умовах промислової розрухи; реальними активістами стали декласовані покидьки суспільства, бандитсько налаштоване люмпенство та відірвані від позитивної праці солдати. Така ось опора, за Леніним, “всесильного, тому що правильного вчення”. Його божевільна нищівність мала справді таки рабовласницьке коріння – в біблійному юдаїзмі, антилюдяний шовінізм якого породив наприкінці XIX ст. сіонізм, що одразу просякнув революційний Інтернаціонал, створений євреями Марксом і, згодом, Леніним.

Громадянська війна 1918–1921 рр. на руїні Російської імперії розгорталася за інтернаціоналістським сценарієм. Оточене, цією пожежею, українське селянство висунуло на свій захист кількох значних отаманів – найпотужнішим серед яких виявився нащадок козаків-запорожців Нестор Махно.

За спогадами Н. Махна [4, 125–135], у червні 1918 він приїхав до столиці з Гуляйполя від “Комітету захисту революції”, щоб зустрітися з Леніним, який керував Раднаркомом, а також очолював робітничу партію більшовиків-комуністів марксистського напряму. Махно був (як назвався Я.Свердлову, що організував цю зустріч і був присутній на ній) селянським анархо-комуністом бакунінсько-кропоткінського толку. Надалі теоретичні, моральні та інші розбіжності цих лідерів комуністичного руху вирішувалися переважно військовими методами.

Розмова відбулася за умов, коли Україна, згідно з висунутою Леніним Брестською угодою, була окупована німцями, й діяв наказ голови Раднаркому про підрозстрільну відповідальність за військовий супротив окупантам (проти яких діяв загін Гуляйполя); за два місяці, до зустрічі анархіста Махна з керівництвом більшовиків, воно знищило анархістські організації у Москві та інших містах Росії. Незважаючи на такі обставини, Ленін зі Свердловим вельми люб’язно поспілкувалися з Махно бо, напевно, побачили в ньому людину відкриту і начебто недалеку (Махно, між іншим, відрекомендувався “по-луграмотным крестьянином”), активністю й авторитетом якого можна буде скористатися. Десь на середині розмови Ленін сказав: “Вас, товарищ, я считаю человеком реальности и кипучей злобы дня. Если бы таких анархистов-коммунистов была хотя бы одна треть в России, то мы, коммунисты, готовы были бы идти с ними на известные условия и совместно работать на пользу свободной организации производителей”.
А що мовилося до і після нещирих цих слів? Які теорії зіткнулися тут – і в яку практику вилилися вони в громадянську війну та наступні роки? Ленін зустрів Махна дещо зверхньо: “по-батьківськи”. Розпитав про місцеві обставини, головне – про ставлення селян до радянської влади, німецької окупації й закликів більшовиків. Особливо цікавило його, як українські хлібороби сприймали гасло “Вся влада Радам на місцях! ” Махно розказав, що трудящі обирають ради самі й вимагають від них обслуговування власних інтересів, розглядаючи ради “як одиниці революційного угруповання й господарського самоврядування на шляху життя й боротьби трудящих з буржуазією та її прихвостнями”. Здавалось би, у комуніста не може бути на це заперечень, але Ленін затаврував: “заражено анархизмом”. На запитання Махна: “А хіба це погано?”, – керівник більшовиків обмовився, що все добре, крім одного: анархісти своєю пропагандою серед трудящих гору беруть, але організувати їх проти контрреволюції не зможуть; а от червоногвардійці з більшовиками – ці зможуть. Тобто, Леніна надусім хвилювало питання зверхності його партії. Махно ж пояснював йому, що більшовицьких організацій в українській глибинці нема, на станціях і в містах вони слабенькі, а дії червоногвардійців безпорадні й не мають підтримки в народі. Зі сказаного Махно, Ленін і Свердлов ще раз переконалися в необхідності створення регулярної Червоної армії, а Нестору Івановичу подарували вищезгаданий комплімент про “человека реальности”.
Продовжуючи розмову, Ленін зазначив, що переважна більшість анархістів не реалісти: “думают и пишут о будущем, не понимая настоящего; зто и разделяет нас, коммунистов, с ними”. Тут Махно піймав його на брехні: не більшовики нині, а саме анархісти керують на місцях діями українських селян; “почти все сельскохозяйственные коммуны и артели на Украине были созданы по инициативе анархистов-коммунистов. А вооруженная борьба трудового населення Украины с контрреволюцией вообще, и с контрреволюцией в лице экспедиционных немецко-австро-венгерских армий была начата исключительно под идейным и организационным руководством анархистов-коммунистов”. Ленін змушений був визнати розбіжність своїх висновків з фактами, посилаючись на погану поінформованість і “з витонченою майстерністю переводячи розмову на іншу тему”, від чого Махно “відчув, що в мені щось обірвалося, мені стало тяжко”. Це є підтвердженням підступності Леніна задля задоволення власних амбіцій. Тим паче, що на зауваження Махна щодо більшовицького “Юга России”, який насправді є Україною, Ленін відповів невизначено: “Считать – одно, товариш;, а в жизни видеть – другое”. Ці слова стали провідними в розгортанні його подальшого, заочного вже, діалогу з Махном.
Після поразки Німеччини у світовій війні й скасування Брестського миру, більшовики під проводом Леніна наприкінці 1918 р. створили в Москві Тимчасовий робітничо-селянський уряд і Військову Раду України на чолі з Г. П’ятаковим (згодом з X. Раковським), К. Ворошиловим, В. Антоновим-Овсієнком та ін. У Курську відбулося формування Українського фронту, який складався з двох дивізій у 4000 бійців і мав “звільняти” країну від німецьких окупантів, які й без того виводили свої війська на батьківщину. На той час “Перший повстанський полк імені Батька Махна” з Гуляйполя налічував 6200 осіб й утримував фронт на 150 верст [1].
Голова Реввоєнради РСФСР Л. Троцький волів, щоб Україну звільняли війська російської армії, але В. Антонов-Овсієнко першим скомандував українським дивізіям рушати на Київ і Харків, де було створено уряд Радянської України. Н.Махно погодився підпорядкувати свою бригаду Українському фронту за умови її постачання; зустрічною умовою більшовиків стало надсилання комісарів. Оскільки угода про постачання командуванням здебільшого не виконувалася, махновці змушені були самозабезпечуватись (аж до намагання створити власний збройний завод); виникла відповідна напруженість між бригадою і фронтом. Причиною напруженості стала й неузгодженість між командуваннями Українського та Південного (російського) фронтів, що ніяк не могли поділити найбільш дієздатну “Бригаду імені Батьки Махна”, надсилаючи їй суперечливі накази. Третя причина полягала в тому, що більшовицькі комісари й командири призвичаїлись списувати свої гріхи на махновців. Четвертою, якщо не найпершою причиною була їх самостійність – максимально можлива за таких умов. Махно дозволяв собі заарештовувати комісарів, якщо вони починали заважати йому командувати бойовими діями; або посилав у окопи чекістів, яких більшовицьке командування надсилало для “охорони штабу та тилу” бригади. Останній прецедент, що трапився в Бердянську на початку травня 1919 p. в умовах надзвичайно відповідальних боїв з білогвардійцями за порти та промисловий Донбас, був розцінений Троцьким і Леніним, а під їхнім тиском і урядом та Радою Оборони України, як найтяжчий злочин Махна. РОУ прийняла постанову: “Ліквідувати махновщину в найкоротший термін”. Отже, нехтуючи навіть власними воєнними й економічними інтересами, але відстоюючи інтереси політичної зверхності в Україні, – більшовицьке командування затисло бригаду (ні, тоді вже “Першу Українську повстанську дивізію імені Батька Махна”) між денікінським фронтом, який махновці продовжували утримувати на найнебезпечнішому 250-кілометровому відрізку, та заградзагонами ЧК і регулярними частинами, яким приписувалось за можливості не чинити супротив білогвардійцям і приєднуватися до карателів.

Можна навести й інші приклади “ленінської мудрості, принциповості, людяності” більшовиків, які тепер слід називати своїми іменами: хитрість, дворушність, жорстокість. За зазначений проміжок часу Ленін видав стосовно Махна такі розпорядження: “С анархистскими организациями соглашения недопустимы” (на І з’їзді більшовиків України, що проходив у Москві в червні 1918); “убрать Махно, авторитет которого пошатнулся, и тем начать оздоровление этого участка Южного франта” (телеграми урядові України та Троцькому з приводу проведення махновцями III з’їзду повстанців-фронтовиків, робітничих і селянських Рад на початку квітня 1919); “с войсками Махно временно, пока не взят Ростов, надо быть дипломатичними” (телеграма командуванню Південного фронту після здачі ним Луганська наприкінці квітня); нарешті, згода з Троцьким про усунення Махна та його прибічників – і це в умовах, коли махновська дивізія була єдино боєздатною на всьому фронті, замінити її чи хоча б поміняти керівництво не було ким (спробували, правда, якимось тов. Трифоновим та інтриганом К.Ворошиловим), і потрібно було “каждую минуту промедления военной помощи Южфронту со стороны Украины считать преступлением”. Отже, Ленін сам злочин творив – і на жертви свої перекладав. Справді “страшный был человек”, — як згодом у приватній розмові схарактеризував вождя не хтось, а сам Сталін.
Надалі було примусово-добровільне залишення Махном свого війська, аби врятувати його від розформування; була реорганізація дивізії в самостійну Повстанську армію; нищення її більшовицьким командуванням фальшивими оперативними зведеннями та ін.; друга, остаточна самовідставка Махна – аби не виконувати наказу Троцького про відступ фронту з України. Ті, хто також відмовився, але не зумів партизанити – Щорс, Думенко, Миронов – були розстріляні чекістами. Нестор Іванович з червня 1919 р. почав формувати нову армію на кинутій червоноармійцями Україні; до осені Революційна Повстанська армія України імені Батьки Махна налічувала 60000 бійців, здебільше кіннотників; 1000 кулеметних тачанок, 20 гармат. Денікінські генерали відзначали “умение Махно действовать не только партизанскими, но и регулярними способами и быстро формировать свои части в хорошие, упорно дерущиеся войска”, – досвід яких згодом вивчатиметься у провідних військових академіях світу, в тому числі й у радянських.
У чому найбільше і відразу розійшовся Махно з Леніним, то це в політиці щодо хліборобів. Марксизм-ленінізм розглядав селян як таких, що охороняли традиції “первіснообщинного комунізму”, заражених куркульством капіталістичної формації. Спираючись на статистику Російського Нечорнозем’я, вождь більшовиків висунув “наукові нормативи”, за якими мільйони українських середняків (близько 60 % селянства) прирівнювались до російських куркулів, і підлягали разом з ними пролетарському винищенню. Ленінський заклик “Смерть им! Ненависть и презрение к партиям, защищающим кулаков!” сумнівів щодо вироку не залишав. Тим більше, що директива ЦК РКП(б) від 29.01.19 за підписом Свердлова і Троцького закликала “признать единственно правильним самую беспощадную борьбу со всеми верхами казачества, путем поголовного их истребления”. Годівниками народу, після винищення найтямущіших господарів, планувалося призначити “сільгоспробітників з класово свідомих пролетарів”, які працюватимуть у радгоспах, створених у колишніх маєтках. Виконуючи цю директиву “кремлівського мрійника”, Наркомзем України видав декрет про повернення до держфонду поміщицьких земель, які вже поділили й обробляли селяни. На їх захист і піднявся Нестор Іванович: “Не дам забирати землю у хліборобів, не дам сварити між собою селян; не дозволю їх нищити!”
Такий ось “злочин” махновців проти убивчого порядку більшовицької влади, такий анархізм. Цей термін був спаплюжений більшовиками не менше, ніж згодом вони спаплюжать своїми діями й власний. Між тим анархізм “безвладдя” означав скасування лише застарілої, непотрібної народові надбудови держапарату. Те саме декларували, але робили навпаки більшовики під проводом Леніна. І поки той роздмухував “світову пожежу”, анархісти Махна зосереджувалися – навіть в умовах війни! – “на разрушении очагов государственного аппарата и на замене их органами рабоче-крестьянского общественно-хозяйственного самоуправления” [6, 525]. При цьому махновці воювали не тільки з німецькими окупантами, біло- та червоногвардійцями, а й з усіма ворогами Радянської влади трудящих, що заважали останнім будувати мирне життя. Своїм головним завданням повстанці вважали визволення Гуляйполя та всієї Єка-теринославської і сусідніх з нею губерній – для створення на визволеній території Вільних Рад. Там вони розпочали вже впроваджувати ті суспільно-господарчі відносини, які згодом будуть приписані “ленінському непу” (новій економічній політиці), а в наш час набудуть визнання як “самоврядування”(і цей термін замінить спаплюжений більшовиками “комунізм”).
Більшовики обзивали анархо-комунізм бандитизмом, приховуючи від народу другу частину терміну. Самі ж вони справді бандитськими методами нищили козаків і селян. Коли внаслідок організованого отаманами супротиву не вдалося пряме фізичне винищення приречених червоноармійськими військами, тоді Троцький і Ленін (чи навпаки) впровадили “катання фронтів” по головам і нивам селян. До того ж голодні міста підгодовували хлібом, який безкоштовно забирали у селян нацьковані на них продзагони вояків і робітників. З од​ного із таких загонів, що поводився дуже жорстоко і був засуджений штабом РПАУ до розстрілу, Н.Махно особисто врятував молодого М.Шолохова, майбутнього автора “Тихого Дону”. Він пробував рятувати Петроград і Кронштадт, але зібрані махновцями ешелони з хлібом більшовики туди не пускали. Що найбільше дратувало їхнє керівництво, так це намагання мирної розбудови й регулярні з’їзди махновців. 28 жовтня 1919 р. в Олександрівську (Запоріжжі) розпочався IV з’їзд, який засудив Жовтневу революцію більшовиків і взяв курс на Комуністичну революцію.

Із середини листопада 1919 р. вдача почала залишати РПАУ. На Революційно-повстанську Армію України навалилися біди – заколот більшовиків (бо Махно не нищив, а дискутував з ними далі), віроломство ленінсько-троцькістського керівництва Червоної армії, червоний терор, епідемія тифу. Тримаючи курс на “світову революцію”, більшовики-ленінці звинуватили РПАУ у відмові “виступити на захист Радянської Республіки проти поляків” в ім’я “ідеалів Інтернаціоналу”. Махно висунув контрвимогу: повернення до складу Південного фронту за умови надання урядом незалежності Єкатеринославщині й Таврії для розбудови там Вільного радянського ладу. Проігнорувавши цей жест, Всеукраїнський Ревком в особі Петровського, Мануїльського та інших обнародував заздалегідь підготовлену постанову про оголошення “Махна з його групою поза законом, як дизертирів і зрадників”. Водночас у 1920 р. було видано брехливі накази про амністії тим, хто вийде з лав РПАУ, – і вона почала танути. Бо народ втомився від війн (з 1914 р.!), та ще й дав себе оплутати більшовицьким органам та їхніми обіцянками впорядкованого мирного життя, яке насправді розбудовувалось за таємною директивою Троцького “10 заповедей политработникам Красной армии”, в якій зазначалося, що “для достижения намеченной цели все средства одинаково хороши”. Був серед інших подібних і такий засіб: приймати колишніх махновців до лав Червоної армії з тим, щоб списувати на них гріхи червоноармійців і розстрілювати. А за вказівкою Леніна, тактика “катання фронтів” була реорганізована в “двох- трехразовые посещения красноармейскими частями каждого населенного пункта” непокірних губерній з метою їх грабування та гноблення.
За цими смертоносними інтригами більшовицька влада, зосереджена на нищенні конкурентів, проґавила момент саморозпуску Добровольчої армії Денікіна й перегрупування її в Кримську армію Врангеля. Лише в березні Ленін звернув увагу на “явно допущенную ошибку с Крымом”, яка зривала червоноармійський похід на Польщу і Європу. За цих умов Махно вже втретє зібрав свою армію. А Ленін, добре розуміючи її силу, вже вкотре змінив свої вказівки. Через Політбюро ЦК КП(б)У козакам Гуляйполя була обіцяна жадана автономія в обмін на їхню участь у взятті Криму. Махно, хворий після більшовицького поранення й тифу, доручив своєму штабові виконати всі необхідні формальності й надати в розпорядження главкома Фрунзе три полки під командуванням Каретникова.

Остання угода повсталих махновців з більшовицьким урядом почалася з того, що перші не домовилися з основного питання – фінансування і забезпечення армії, а розв’язання проблеми автономії відклали на потім, бо дуже поспішали допомогти червоноармійцям, які задурно гинули під Перекопом. І не тільки допомогли, а й практично самі взяли Крим, оскільки Врангель капітулював після того, як 3000 вершників і 450 тачанок РПАУ перейшли Сиваш і 13 листопада зайняли Сімферополь. Більшовики вже момент не проґавили! “По словам т. Троцкого вопрос о Махно обсуждался весьма серьезно в военных кругах и вияснилось, что ничего, кроме выигрыша, здесь ожидать нельзя”, — обмовився Ленін на активі московської організації РКП(б) напередодні штурму Криму. Наслідки того обговорення стали проступати 15 листопада, того самого дня, коли махновці зайняли Євпаторію і розквартирувалися там. Під вечір Фрунзе видав наказ: “В связи с ликвидацией Врангеля, необходимо в кратчайший срок очистить территорию Украины от бандитских шаек”, – після чого почалося розповсюдження листівок, заздалегідь привезених із Москви: “Смерть махновцам!” Інтриганом Фрунзе виявився, щоправда, поганим: 23 листопада надіслав Леніну телеграму про намір виконати його директиву про “ліквідацію залишків партизанщини“ в ніч з 25 на 26 листопада, а 24 листопада віддав наказ про це військам фронту... в тому числі (штабісти наплутали) й самому Махнові.
Рятуючи армію, Махно перетворив її залишки на партизан, яких продов​жували забезпечувати та поповнювати селяни, нерідко й червоноармійці. Однак популярність махновців у народі почала падати, а моральний дух танути, бо воювали тепер не з німецькими окупантами та класовими во​рогами, а з “Червоною армією робітників і селян”. Так запевняли більшовики, так воно зверху й було – бо про оті “10 заповідей” біблійно-сіоністського штибу народ дізнався лише через роки.
З кінця 1920 до осені 1921 р. партизани Батька Махна зробили два тисячокілометрових рейди по дев’яти губерніях України й Росії. Не здійснилось, але був намір возз’єднатися з повсталим Кронштадтом: “Прибли-жается час соединения свободных казаков с кронштадскими героями в борьбе против ненавистного правительства тиранов”, – йшлося в телеграмі махновців. Може саме це мав на увазі Ленін, визнаючи на X з’їзді РКП(б) анархізм більш небезпечним, “чем Деникин, Юденич и Колчак вместе взятые”.
Ні Троцький, ні Дзержинський, ніякі видатні командарми Червоної армії не змогли справитися з Батьком Махно; не допомогли й розпорядження Леніна “ежедневно в хвост и в гриву гнать (и бить, и драть) Главкома и Фрунзе, чтобы добили и поймали”. І тоді вождь більшовиків вигадав – у розвиток “розкозачення й розкуркулення”, “катання фронтів” та “кількаразових постоїв” – нечуваний в історії цивілізації засіб роз’єднання народу з його захисниками: голодомор 1921–1922 рр. Червона армія була наполовину реорганізована в Трудармію, яка збирала посіяний селянами хліб, не залишаючи їм ні зернини; інша половина придушувала тих, хто намагався хоча б утекти з голодної зони. Документальних слідів свого злочину більшовицький уряд (із професійних революціонерів) намагався не залишати. Проте дещо все-таки є. Так, у доповідній записці (січень 1922 р.) Голови Раднаркому УСРР X.Раковського до ЦК РКП(б) і Леніна про хід хлібозаготівлі в Україні є посилання про ухвалення постанови (осінь 1921 р.) щодо обсте​ження неврожайних губерній країни. Постанову було відхилено “із суто політичних міркувань”. Наявні документи свідчать про те, що “перспективи на врожай і хлібозаготівельні плани в Україні визначалися волюнтаристичними методами, всу​переч реаліям, за принципом максимального вилучення хліба із селянсь​ких господарств. Голод в Україні приховувався від загальноросійської і світової громадськості. Тільки в травні 1922 р. Голова ВУЦВК Г.І. Петровський звернувся до Всеросійського ЦВК із проханням припинити вивіз продовольства з УСРР. Улітку цю вимогу задовольнили” [3, 5–19]. Такі-то “ум, честь і совість” заклали більшовики в нашу епоху, страшну мутацію якої в напрямі більшовизму-фашизму намагався зупинити останній запорозький отаман Батько Махно.

Ленін, Троцький та інші ленінці домоглися свого: народ відійшов від махновщини. “И не страшно, что большевики ловчат и лгут; страшно, что им хотят верить. Устали сопротивляться люди, а этот голод закрепит безраздельную вдасть большевиков. И будет такой разгул насилия, какого свет не видел. Опомнится народ, да будет поздно”, – з гіркотою відзначив Батько Махно [1, 567]. У зв’язку з умовами, що склалися для загону і командира, і через неможливість подальшого постачання селянами партизан, вирішено було йти за кордон. Наприкінці серпня 1921 р. 20 останніх махновців обеззброїли червоноармійців-прикордонників на березі Дністра й переправилися в Румунію.
Чи відчув Ленін себе переможцем? Навряд. Інакше б не став (за свідченням Крупської) читати перед смертю спогади генерала Денікіна, підкреслюючи в них рядки тільки про Махна і махновців...
В останній промові 17 липня 1921 р. перед залишками РПАУ анархіст Н. Махно підсумував свою трирічну “дискусію” з більшовиком В. Леніним: “Коммунизм, к которому мы стремились, предполагает: свободу личности, равенство, самоуправление, инициативу, творчество, изобилие... Мы имели возможность и пытались строить общество на ненасильственных анархических принципах, но большевики не дали нам это сделать. Они борьбу идей превратили в борьбу людей. Ненавистный народу государственный аппарат с его представителями, тюрьмами и т. д. не ликвидирован, а лишь реорганизован. [...] Зто замкнутая секта “солдат Маркса” со слепой дисциплиной и притязаниями на безошибочность и безапелляционность, поставившая перед собой цель создания тоталитарного государства без свобод и прав граждан, которая проповедует своеобразный идеологический расизм. ...Сами будут властвовать, но тюрьмами и издевательствами заставят трудящихся работать за кружку кислого молока... Не верьте большевикам! ...Да здравствует третья социальная революция!” [2, 570].
Тільки в еміграції Н.Махно поступово почав розуміти природу любого і йому “пролетарського інтернаціоналізму”. Звинувачений у бандитському антисемітизмі та інших смертних гріхах, Батько Махно марно намагається “обратить внимание еврейской общественности различных стран на гнустность таких еврейских обществ большевистской фабрикации, обвиняющих меня и революционное движение украинских тружеников” [6, 525–527]. Навіщо виправдовуватися, коли керівництво єврейського “Інтернаціоналу” і так знає справжню ціну українців. Як ось той самий Лейба Бронштейн (Лев Троцький) у вищезгаданих “10-ти заповедях”: “Коммуну, чрезвычайку, продовольственные отряды, комиссаров-евреев возненавидел украинский крестьянин до глубины своей души. В нем проснулся спавший сотни лет вольный дух запорожского казачества и гайдамаков. Это страшный дух, который кипит, бурлит, как сам грозный Днепр на своих порогах, и заставляет украинцев творить чудеса храбрости. Это тот самый дух вольности, который давал украинцам нечеловеческую силу в течение сотни [?] лет воевать против своих угнетателей: поляков, русских, татар и турок и одерживать над ними блестящие победы. Только безграничная доверчивость и уступчивость, а также отсутствие сознания необходимости постоянной крепкой спайки всех членов государства не только на время войны – каждый раз губил(и) все завоевания украинцев. Потому они рано утеряли свою “самостийность”... Эти бытовые особенности характера украинцев необходимо помнить каждому агитатору и его успех будет обеспечен. ...знайте, что для достижения намеченной цели все средства одинаково хороши”, – аж до організації голодомору включно.
Не знав, напевно, останній запорозький отаман те “iнтернаціоналістське“ підґрунтя, про яке наголошував колись Барух Леві у листі до свого одноплемінника Карла Маркса: “Жидівський [так у публікації перекладу на українську мову; єврей-розбійник підходить тут краще. – Ю.Ш.] народ осягне панування у світі шляхом знищення націй, знищення держав, знищення монархій і заснування світової республіки, в якій жиди будуть всюди на провідних місцях та провідних посадах”. І не узнав, бо помер (1934) від ран і сухот, рядків з ухвали одного із з’їздів (1936) юдейсько-сіонських рабинів: “Недавно жидівський народ дав світові нового пророка, що має два обличчя і два імені. Одне – Ротшильд, провідник капіталістів, а друге – Карл Маркс, провідник сіроми, яка нам прибирає всі багатства світу, а з часом і завоює для нас цілий світ” [5, 140]. От тобі, Батьку Мaхно, справжнє обличчя “секти “солдат Маркса”, що проповідує, своєрідний расизм”. От тобі й достеменна основа більшовизму та весь (див. вище) смертоносець: юдаїзм – сіонізм – більшовизм – фашизм; нищачи народи “гоїв”, голова цієї змії почала (з 1933–1939 рр.) жерти і власний хвіст. Бо те, що стоїть на принципах смерті (біблійного “кінця світу” чи марксистської “світової пожежі” – принципової різниці немає) і смертю (єретиків чи контрреволюціонерів) гарантується, нічого крім смерті (своєї також), зрештою, створити не може.
Щоправда, в ухвалі з'їзду рабинів від 24 вересня 1936 р. йдеться і про найголовнішу умову перемоги народів над смертоносцями: “Жидівство не може вижити в країнах з високорозвиненою національною культурою”. На превеликий жаль, це не про етнічних українців ні 1921–1923, ні 1932–1933, ані 1991–2005 рр. Це про індійців, японців, китайців, шведів, норвежців, датчан та інших сповна розуму етноси, що десь самостійно, а десь і слідом за Пилипом Орликом і Батьком Махно, вивільнилися-таки із налаштованого “богообранцями” кінця світу й плинуть-таки шляхом справжніх демократизації і самоврядування у світле майбуття “гойської” цивілізації... А Україна, від Росії начебто вже незалежна, стелеться тепер під Ізраїль, плинучи також за законами історичного розвитку, слідом за Скіфією тощо на добриво для зростання інших народів. І це не тільки вбивчими (для тих, вже факт, мільйонів вимерлих із 1991 р. українців) стараннями минулих урядів Кравчука й Кучми [2, 30–54]. Бо не ці діячі кинули запорозьку Хортицю на поживу окресленої вище змії; ні, цю всесвітню Святиню кидає нинішній уряд, затверджений українцями у черговій (Помаранчевій) революції.

Уроки революцій, громадянської війни, голодоморів тощо, як видно, належним чином Україною поки ще не засвоєно. Тому історія Махновського руху й досі залишається надзвичайно актуальною.
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(м. Гуляйполе)

А у Гуляй-Полі, а у Гуляй-Полі журяться вишні

25 липня – роковини пам’яті Н.Махна (1888 – 1934)
Гуляйполе. Так колись називалося наше містечко. Як порив вітру й душі. Мабуть, вже в імені закладено й суть, і долю. Справді, місцина могла б придбати інше ім’я, як навколишні села, наречені на честь свята чи церкви. Але скажіть, як поєдналося б у майбутньому з тією назвою ім’я: Нестор Махно? Чи могло бути: Золотоноша й Махно? Святодухівка й Махно? Ні, тільки: Гуляйполе й Махно. Гуляйполе зачате бунтарською вольницею, сповиване козацькими традиціями, колисане не приспаним духом волі, що таки вирвався на світ Махновщиною.

Про історію махновського руху є і ще буде написано не одну книжку, не одне дослідження. Зараз же хочеться розповісти про селянського ватажка, вождя руху, чиє ім’я дало назву цьому явищу, Нестора Махна. те, що почуто від різних людей, від тих, хто знав його, любив чи ненавидів.

Про паризьке життя Нестора Івановича залишила спомин молода романтична анархістка родом з Прибалтики, Іда Метт. З її споминів бачимо, що Нестор Іванович мав таки ліричну струнку в душі: Було це восени 1927 року. Ми гуляли у Венсенському лісі. Можливо, краса природи налаштувала його на поетичний лад і він створив це “оповідання-мрію”: “Молодий Махно повертається до рідного села Гуляйполя, стає до праці, у нього спокійне, правильне життя, одружується з молодою селянкою. У нього гарний кінь та гарна збруя. Увечері разом з дружиною він повертається до села після вдалого базарювання з виторгом... В місті вони накупили подарунків”...

Махно так захопився оповіданням, що геть забув, що зараз він у Парижі, що в нього немає ні землі, ні хати... Бо лишилась “батькова” душа там, з хлопцями в степах роздольних, вольних, що легендою вже гуляє...

Восени 1918 року загоном Махна з боєм було визволено с. Великомихайлівку від австрійських військ. Тут відбувся великий мітинг, а потім до Махна підійшли літні чоловік і жінка і, бідкаючись, розповіли, що, поки тривав бій, їхні сусіди покрали в них курей, одяг, продукти... Махно попросив перевірити сказане і, якщо це правда, привести злодіїв до гурту разом з речовими доказами. Факти підтвердилися. Розгніваний Батько розпорядився обвішати крадія салом і ковбасами, а його дружину різним поцупленим барахлом. Оскільки Нестор Іванович займався ще й віршуванням, то тут же склав частівку:

Це злодійка – а я злодій,

Два чоботи – пара.

Люди добрі, при нагоді

Придумайте кару!

Під глузливі жарти та дошкульний сміх злодіїв повели вулицями, примушуючи співати частівку. В такий спосіб Нестор Іванович дав перший урок дібрівчанам: зароблене власним трудом – не чіпай! Цю історію з покоління в покоління передають у Великомихайлівці до сих пір. І якщо когось впіймають “на гарячому” за злодійство, неодмінно скажуть: “Немає на тебе Батька”.

Залишив Батько по собі велику науку про тактику боїв, що й досі бентежить дослідників його життя. Вчить, бо сам усе життя вчився.Петро Аршинов, перший історіограф махновського руху, згадує. Бунтарство з Нестора вихлюпувалося, а розплачувався зате здоров’ям, зовсім не богатирським: у холодних, мокрих карцерах відсидів більше, ніж співкамерники разом узяті. І тільки коли взявся серйозно за свою освіту – поступився. Бо усвідомив, що кожен день у карцері, без книжки – то втрата свого “я”, яке він будував у тюрмі. З тією завзятістю, що воював з тюремниками, тепер проходив “університет”: читав – пожадливо, навчався – з азартом. Любив похизуватися, дивуючи “вчителів” своєю феноменальною пам’яттю і вмінням логічно і гостро мислити. Хоч яким тяжким та безнадійним було життя на каторзі, Махно, одначе, доклав сил, щоб використати своє перебування на ній з метою самоосвіти і виявив щодо цього надзвичайну наполегливість. Він вивчив російську граматику, математику, російську літературу, історію, культуру та політичну економію. Поринувши в книжкові премудрості, Нестор і сам став вдаватися до літературних вправ. Аршинов каже, що вірші у нього виходили кращі, ніж проза. Мабуть, то одвічний потяг народжених на українській землі: переливати свою тугу, свій біль в поетичне слово, пісню.

Гей  ти, батьку мій, степ широкий,

Поговоримо ще з тобою ...

Молоді мої буйні роки

Та пішли за водою…
Як же сьогодні ставляться до Нестора Івановича його земляки? Навіть без опитування відповідь прийде сама.Коли знімався документальний фільм про Н.Махна, вирувала базарна площа людом і було, що сказати і Зінченку, і Семенюті, і Марченку, і Вовку, і тітці Килині, і Явдосі з Пісків, і ... Це їхні родичі тоді в далекому 18-му йшли за “батьком”, йшли за волю, за землю. А нині їх онуки, правнуки, можливо десь на просто людському, підсвідомому чутті, але пам’ятають. Ви спитайте гуляйпільця будь-де за межами нашої області, звідки він? І відповідь буде – “Я з Махнограду”, або “Махновець я”.

А коли приїздять до нашого міста іноземні гості, особливо з Франції, ви тільки скажіть, що ви француз, вас проведуть і до готелю, і до музею, і познайомлять з містом, прості і водночас горді за свою історію гуляйпільці.

Мабуть таки живе отой нетлінний дух “батькової” сили, що єднає нас через роки і десятиліття. Бо кожен народ в усі часи хоче мати свій клаптик землі, щоб будувати на ній майбутнє. Як не згадати тут слова Г.Лютого:

Ми з тих ясних зір,

Ми з тих чистих вод.

Ми одна душа,

Ми один народ... 

Сокульський А.л.

(м. Запоріжжя)

Н. Махно - отаман українського селянства: 

сучасне бачення.
Не раз рідною кров’ю – шаблі промивали

Козацька дума

Нестор Махно (Міхненко) – видатний провідник самобутнього селянського комуно-анархістського руху 1917–1921 рр. відомого переважно як “махновщина”.

Махно родом з м. Гуляйполе на Катеринославщині (Січеславщині). Точної дати його народження біографи не встановили. Ця плутанина в молодості врятує йому життя, про що скажемо нижче. У нас досі не має академічної монографії про життя і боротьбу селянського отамана. У всі часи радянської доби Махна називали “бандитом”, а його армію “бандитським збродом”. Так, маловимоглива радянська історіографія, десятиліттями плюндрувала ім’я національного героя, натомість всіляко прославляла державних злочинців, як: Ульянова-Бланка (Ленін), Бронштейна (Троцький), Анфельбаума (Зінов’єв), Розенфельфа (Каменєв), Лур’є (Ларін), Собельсона (Радек), Радомишльського (Урицький), Кочан Гульдштейна (Володарський), Стеклов-Нахамкеса (Смідович), Розенберга (Кржижановський) та ін. У багатьох з них Махно викликав панічний страх і ненависть. З ватажком Першої Української повстанської армії рахувалися всі учасники трьохрічної “вистави”, що випала на долю України. Його боялися В.Ульянов-Бланк, С.Джугашвілі, А.Бронштейн, С. Петлюра, А.Денікін, П.Врангель ін. 

Деякі автори вказують, що Махна мав початкову освіту [2, 230], енциклопедія українознавства говорить, що Махно вчився на учителя [3, 1493], інші вказують, що в нього за спиною було 2 класи початкової школи [4, 365]. Сучасні підручники історії рік народження вказують 1884, 1888, 1889 рр. Насправді, біографи Махна визнають плутанину в його даті народження. Коли одеський військовий суд в 1910 році засудив Н. Махна за вбивство до смертної кари, то при перегляді справи “неповнолітньому” Махну замінили вирок на довічну каторгу. Отже плутанина з роками народження врятувала йому життя нарозвидні його революційної боротьби.

Каторгу Махно перебував в московській Бутирській тюрмі. З 1905 року Махно був знайомий з ідеями анархістів. Емігрантські джерела вказують, що Махно був засланий на довічну каторгу за пограбування повітової скарбниці для партійних цілей. У всякому разі на волю він вийшов після Лютневої революції 1917 року і став одним з лідерів анархістського руху на Україні, очоливши волосний земельний комітет в Гуляйполі. Це був час, коли для утримання влади на Україні В. Ульянов-Бланк (Ленін) розробив і впроваджував проект-резолюцію “Про радянську владу в Україні”, яка була прийнята лише на VІІІ Всеросійській конференції РКП(б) 3 грудня 1919. невідомо, як ці проекти більшовиків сприймав Н. Махно, скоріше не на віру. Поступовість більшовиків означала прагнення розшири соціальну базу радянської влади в Україні. Насправді це були дії спрямовані на утвердження централізму через формування системи ревкомів. В 1919 році в Москві був утворений Всеукраїнський комітет на чолі з більшовиком Г. Петровським, який згодом був переформований в комітет незаможних селян. Махно, треба думати, вірно оцінив реальність біди для українського селянства, тому ще влітку 1918 року вперше створив так звані “вільні батальйони революції”, що являли собою партизанські загони складені з селян Катеринославщини, та розпочав збройну боротьбу проти німецьких військ і гетьманської адміністрації. Боротьба носила характер місцево-селянської самооборони проти поміщиків і німецьких каральних загонів, що збирали контрибуцію. Насправді Махно об’єднує інші подібні повстанські загони лісостепової і степової зони України в Полтавській, Харківській губерніях. Одночасно Махно налагоджує контакт з Московськими й курськими анархістами, а такі активісти анархізму як Б.Волін, П.Аршинов, Барон та інші стали під його знамена в якості ідеологів і політкомісарів махновського руху. Строкатий за соціальним і національним складом махновський рух в основі своїй складався з українського селянства, а от політичними керівниками були жиди і російські інтелігенти. Український селянський отаман як і його “батальйони” в доктринах анархізму глибоко не визнавалися і гасло “вільних анархо-комун” в житті вони уявляли як свободу індивідуального селянського господарства, демократичне (вічеве) самоврядування місцевих громад (рад) при їх максимальній незалежності від будь-якої центральної влади. Здається, в цьому виявлявся самобутній козакуючий характер махновського анархізму. Під впливом більшовицької агітації махновські ідеологи пробують перейти на позиції радянської влади, продовжуючи обстоювати вільно вибрані ради з багатьох партій, але без комуно-більшовистської диктатури. Проте на теренах махновщини ні більшовицька влада, ні денікінська диктатура не задовольняли широких мас, наслідком цього став широкомасштабний рух – найпотужнішою течією якого була махновщина.

Н.Махно воював проти всіх, хто появлявся в контрольованій ним території. На його тачанках нерідко з’являлися заклики: “бий червоних доки не побіліють”, “бий білих допоки не почервоніють”. Тактикою Махна була методика заключати угоди переважно з слабшими партнерами, а згодом  воювати проти них, враховуючи, що на даний момент обіцяли стати сильнішими. Так після занепаду Гетьманату Павла Скоропадського Махно виступив проти Директорії і разом з місцевими більшовиками захопив в грудні 1918 р. Катеринослав та незабаром залишив його, увійшовши в конфлікт з тими ж більшовиками.

Весною 1919 року, коли розпочався наступ Денікіна на Україну Махно увійшов в злуку з більшовиками ведучи з червня бойові операції проти денікінців самостійно. В перебіг цих подій Махно заключив в Умані угоду з УПА (серпень 1919), з отаманом М.Григор’євим та іншими загонами боротьбистів.

На злеті бойової фортуни Махна сталося мало зрозуміла для дослідників подія, коли він посварившись з боротьбистами, підступно розстріляв отамана Григор’єва, який керував загонами боротьбистів і увійшов знову в союз з більшовиками. Можливо в Григор’єві і очолюваним ним боротьбістським рухом Махно побачив загрозу для себе…

Восени 1919 р. на станції Жмеринка між махновцями і петлюрівцями була укладена компромісна угода про боротьбу з Денікіним. Одержавши від Петлюри зброю та боєприпаси пробив білий фронт і за короткий час взяв під контроль фактично всю Південно-Східну Україну включно з Олександрівськом, Маріуполем, Бердянськом, Катеринославом, Синельниковим. Утримуючи під контролем величезну територію від Перекопу до Азова і від Каховки до Синельникового Махно фактично заблокував ставку Денікіна, яка на той час знаходилась в 100 км в Таганрога. Махно на тривалий час дезорганізував весь денікінський тил, чим врятував Москву і Радянську владу. Друкований орган “Звезла” Катеринославського губкому КП(б)У інформувала: … лише зовсім короткозорі люди можуть не бачити, що махновське просування у глиб областей, захоплених денікінською клікою – це дещо більше, ніж проста військова операція. Це водночас широкий народний рух, який захопив і повів за собою в своєму стихійному і незборимому розвитку неосяжні верстви трудових мас”. Денікін використовував проти Махна самі кращі свої формування – армійський корпус Я.Слащова та кінний корпус генерала А.Шкуро. У цьому протистоянні найвиразніше виявився військовий талант Махна – стратега і тактика з двокласною освітою. Коли ж більшовики остаточно вигнали денікінців і Махно опинився в них в тилу, він став воювати й проти них, увійшовши на початку 1920 року у союз з повстанцями отамана Н. Петренка й іншими, що визнавали уряд УНР. Під час польсько-українського наступу на Україну Махно знову перейшов до більшовиків і разом з ними розпочав воєнні дії проти Врангеля в Криму. Наближалася фатальна розв’язка воєнної одісеї Махна. Ціною величезних зусиль Махно Форсував Сиваш чим дозволив армії Фрунзе захопити Перекоп і розвинути наступ в Криму. Взявши Крим і, виконуючи директиву Москви червоноармійські частини вдарили на відході махновцям в спину і розгромили основні сили махновської повстанської армії. Після цього Махно боровся з більшовиками вже до кінця громадянської війни, а 4.08.21 р. з невеликим загоном перейшов кордон з Румунією і очутився в еміграції. Це після його еміграції махновщина виродилася, почали зростати випадки звичайного бандитизму, грабіжництва, жидівських погромів, що потім радянська пропаганда списувала на адресу Махна. Якщо радянська влада, як могла паплюжила ім’я національного героя, то у свої радянські роки в народі зберігався образ Махна, як народного героя. Всі ці роки залишалася популярною пісня “розпрягайте хлопці, коні…”. Мало хто знає, що цю пісню написав один із соратників нашого героя [2, 365]. Після Румунії Махно жив в Бухаресті, згодом у Варшаві, а з квітня й до останніх днів в Парижі, без засобів існування, тяжко хворий – давалися в знаки поранення (яких біографи нараховували до сімнадцяти). Дружина Махна Ганна змушена була тяжко працювати технічкою і посудомийкою, заробляючи мізерні франки для придбання необхідних ліків для хворого Махна.

Залізна його воля дозволила йому час від часу читати лекції на запрошення Генерального штабу французької армії присвячених практиці сучасної партизанської війни.

До 1934 року Махно друкувався в “Анархічному” віснику, «Діло праці”, написав Спогади в 3-х частинах та “La Revolution russe en Ukraine” (1927). У цих творах Махно зосереджувався на характеристиці своєї партизанської тактики й організації крупних військових операцій за участю 15-20000 бійців, переважно кіннотників та кулеметників на тачанках, окремих піхотних операціях, тощо. Рейди Махно, блискавичні, безпощадні до ворогів увійшли у світову воєнну історії як феномен партизанської тактики початку ХХ століття. Махновці воювали під чорними прапорами, що викликало і викликає досі, у представників совкізму упереджену неприйнятність постаті Махна – як керманича українського селянства. Радянська влада зробила все, аби у пам’яті народів сформувалося негативне ставлення до Махна, на відміну від злочинних рецидивістів чекістського толку зарахованих до героїв братовбивчої війни, що чомусь називалась громадянською. Та війна забрала мільйони українських життів, внаслідок воєнних дій, голоду, епідемій, розстрілів, погромів, виселень тощо. 

Пам’ятаю випадок, коли в 1976 року  для зустріч зі мною на Хортицю добралось остання дружина Махна, що вперше відвідала Україну з часу еміграції. Мені, тодішньому директору Державного історико-культурного заповідника запорізького козацтва на о. Хортиця, “відомі служби” помішали доїхати до музею і зустрітись з старенькою українкою такої легендарної долі. Автобус “Кубань” зупинили ще на під’їзді до Хортиці, і кілька годин вели зі мною “розмову”. Нарешті повернувшись, від науковців взнав, що не дочекались мене, з ким хотіла говорити, пішла на міський тролейбус, котрий до речі, тоді ходив через Хортицю.

Нестора Махна не стало, помер в 1934 році в Парижі. Урну з його прахом замуровано в стіні комунарів на цвинтарі Пер-Лашез. 

Взявши в руки помпезний в золотому тисненні меморіальний альманах “Золоті імена України” видавництва “Євроімідж” [5] ви там  не знайдете сторінки присвяченої нашому герою, який більше інших певною мірою причетний до нашої Незалежності та Державності.

Чому боротьба українців 1917-1920 рр. завершилося невдачею, Центральна Рада, Гетьманщина, Директорія – відчайдушні змагання за суверенну Україну.

“Бракувало, як вважає відомий історик, політичних сил, здатних втілювати ідеологією консенсусу [2, 326], а політичні табори, зайнявши протилежні позиції діяли на самознищення, бракувало єдності, наступальності в інтересах народу, чого, на жаль не було ні в Центральній Раді, ні в Директорії” [2, 326].

В решті-решт українці не раз мали можливість переконатись, що історія не лише велика вчителька, а й строга Феміда. Вона не тільки навчає, а й карає, нерідко жорстоко. 

Допоки не має достойного пам’ятника отаману українського селянства, ні на його батьківщині, ні в херсонських степах, де як іронія українській долі зведена посеред пшеничного поля бронзова тачанка сумнівної героїки. Адаптувавши сказане до долі отамана – справжньої козацької вдачі пам’ятаймо: 

… В чужім Парижі, там його могила… 

Схилилося суцвіття над Пер-Лашез.

Лише рідний прапор, як Дніпровська хвиля,

Проміниться і грозяно цвіте.
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Калайда Г.І.

(м. Запоріжжя)

“АНДРІЇВСЬКИЙ КОНФУЗ” КОМАНДАРМА ФРУНЗЕ.

БОЙОВІ ОПЕРАЦІЇ РПАУ(махновців) після більшовицької 

зради в лИСТОПАДІ 1920 РОКУ

феномен Південної Трудової Конфедерації, революційної повстанської армії України (махновців) та їх творця Нестора Івановича Махна і до сьогодні залишаються для українства на рівні міфів і легенд, переважно лише частково дотичних до правди, особливо ж, коли ці міфи і легенди творилися недоброзичливцями або й свідомими дезінформаторами та фальсифікаторами. 

Широкий загал має лише приблизні уявлення, наприклад, про систему самоврядування, земельну реформу, систему народної самооборони, створені махновцями. але ще менше знає про організацію махновських збройних сил і бойові операції, які проводилися ними впродовж усього часу громадянської війни, починаючи з появи Н.І. Махна в Гуляйполі в 1918 р. і кінчаючи його відходом за кордон у 1921 р. за короткий період – менше, ніж за чотири роки – високою мірою проявився талант Н.І. Махна і як видатного полководця, творця і командира повстанської армії, і як адміністратора, творця автономної території, офіційна назва якої – Південна Трудова Конфедерація [1–5; 7; 9]. 

Стратегія і тактика революційної повстанської армії України (махновців) вивчалася і вивчається в багатьох військових академіях світу. Н.І. Махно був основоположником маневрової війни. Махновська тактика маневрової війни широко застосовувалася під час другої світової війни, зокрема, танковими арміями Гудеріана, Роммеля, прихильно до цієї тактики ставився і де Голль, хоч практично нею скористатися і не зміг [9].

Винаходом, на якому трималася махновська армія і яким вона прославилася, була кулеметна тачанка. Ця бойова колісниця часів громадянської війни давала повстанцям нечувані на той час переваги над численними ворогами, бо забезпечувала пересування значних мас війська на великі відстані навіть в умовах бездоріжжя і нанесення ударів там, де ворог цього найменше очікував.

Стосовно організації махновської армії. Вже в квітні і листопаді 1919 р. на території підконтрольній махновцям було проведено мобілізацію і вона була аж ніяк не добровільна. Від призову до війська звільнялися лише чоловіки, вік яких був меншим або більшим за встановлений призивним. Дезертирів суворо карали, бувало що й розстрілювали. Призвані до війська проходили вишкіл і отримували відповідний солдатський документ, як і в будь-якій іншій регулярній армії.

Армія мала чітку структуру. В її складі були корпуси, бригади, полки, батальйони, роти. На чолі кожної з цих військових одиниць стояли командири відповідного рівня. Підпорядкованість була по вертикалі. Верховним командиром був Н.І. Махно, який користувався незаперечним авторитетом у своїх воїнів та населення. Нестор Іванович був настільки харизматичною особистістю, що отримав титул Батько (і це звання не слід писати в лапках та іронізувати з цього приводу). Чи багато народних вождів удостоїлися такої пошани? Щось важко пригадати. До речі, сам Нестор Іванович у своїх “Воспоминаниях” з великою теплотою згадує про цю подію‚ яка сталася в Дібрівському лісі під віковим дубом‚ який стоїть іще й зараз. Він так і називається “Дуб Батька Махна”.  (До речі, цікаво те, що “Дуб Батька Махна” був колись і в Дубовому Гаю в м. Запоріжжі аж поки сам Дубовий Гай не пропав через підняття ґрунтових вод після спорудження Каховського водосховища). “Мне лично казалось и странным‚ и неудобным слышать обращение ко мне крестьян и повстанцев‚ вместо “товарищ Махно”‚ батько Махно‚ а иногда – “товарищ Батько Махно”. Но эпитет “Батько”‚ помимо моей воли‚ прилип к моей фамилии‚ начиная с дня событий в селе Больше-Михайловка (Дибривка)… я часто спрашивал себя: честно ли допускать до того, чтобы меня так возвышали, чтобы, передо мною же, мои братья-труженики мною так благодарственно восторгались, подчеркивая этим, что они видят во мне человека, неизменно преданного им, и этим сами искренно во всем доверяют мне?” [8].

Розробку бойових операцій і оперативне керівництво армією здійснював штаб. Інформація про пересування ворожих військ на контрольованій території надходила від розгалуженої розвідувальної мережі через кур’єрів і зв’язківців. Чітко діяла контррозвідка‚ яка неодноразово знешкоджувала московських більшовицьких та інших шпигунів‚ зокрема‚ було кілька разів викрито і знешкоджено терористів засланих з метою ліквідації н.і. махна. Махновці змогли створити військові опорні пункти – склади зброї та продовольства‚ запаси свіжих коней‚ ремонтні майстерні.

Територія‚ контрольована РПАУ(махновців) – це землі‚ головним чином, Кальміуської паланки Війська Запорозького Низового. Хоч значну частину населення складали переселенці з центральної і північної України, проте тут мешкали і прямі нащадки запорозьких козаків. Так с. новоспасівка ще недавно було центром Азовського козацького війська. про махновське військо говорили, що воно міцно просочене духом і звичаями відчайдушного вільного Запорожжя. отже, людей, що вміли постояти за себе, було достатньо. 

Вільні люди кінцевою метою своєї боротьби вважали повну незалежність району контрольованого РПАУ (махновців) від більшовицького центру. Ось як ще в 1919 році про це сказав один з махновських командирів: “Нехай більшовики не заважають нам, нехай відмовляться від цього району, нехай не нав’язують йому своїх комісарів, нехай знають, що ми незалежний народ, тоді вони наші друзі. Ми будемо с ними у федеративних стосунках, будемо допомагати, нехай лише не заважають!”. ця позиція – надання незалежності району контрольованому РПАУ (махновців) – була центральною при укладанні 27 вересня 1920 року в м. Старобільську угоди з радянською владою про спільні бойові дії проти білої армії під командуванням врангеля. 
Ленін і його більшовицькі спільники, хоч і підписали угоду з махновцями‚ але самі вважали її тимчасовою, дійсною лише на період, поки буде подолана армія Врангеля. Тактика розриву угоди була розроблена під керівництвом Леніна і він несе пряму відповідальність за ті злочини, які скоїла більшовицька армія і каральні органи зокрема і під час придушення махновського руху. Була розроблена і здійснена провокація, спрямована на виправдання військових дій по знищенню РПАУ (махновців) негайно, як тільки буде закінчено розгром Врангеля. Ця провокація полягала в тім, щоб знайти зачіпку і звинуватити махновців у розриві угоди, а потім нібито на законних підставах накинутися на своїх союзників.
Марсель Олів’е, один із засновників III Інтернаціоналу, під ту пору разом з кількома іншими членами французької компартії побував  в Україні‚ аби побачити наочно бойові дії проти військ врангеля. 
В Мелітополі в штабі на вечірці він побачив групу офіцерів‚ які жваво дискутували. Серед них особливо виділявся молодий офіцер-махновець. Коли  Олів’е висловив своє захоплення‚ його чічероне відказав: “Коли ми покінчимо з Врангелем, ми його розстріляємо”. Француз був шокований цією заявою, але не думав‚ що це серйозно. “Розстріляти того, хто воював поруч з вами і з ким ви щойно підписали угоду, лише за те, що у нього переконання інші, ніж у вас‚ це було б підлістю, на яку тоді я вважав більшовиків нездатними. Я помилявся, як стало зрозуміло пізніше”.

Викликає подив: чому Н.І. Махно зі своїми однодумцями і соратниками пішов на такий нерозважливий крок? Адже ще недавно московські більшовики кидали на знищення махновщини потужні сили. Особливо лютував тоді на Україні Лейба Троцький. Сам Нестор Іванович змушений був постійно рейдувати, майже не маючи перепочинку. Лише короткий проміжок цього часу описаний у щоденнику його дружини Галини Кузьменко [6]. Ось маршрут їх пересування у лютому–березні 1920 року:
19 лютого. с. Гусарка – с. Кінські Роздори – с. Федорівка.

20–21 лютого. с. Федорівка – с. Шагарове – Гуляй-Поле – с. Санжарівка – с. Вилогівка. 

22 лютого. с. Вилогівка – с. Успенівка – с. Дібрівка. 

23 лютого. с. Дібрівка – с. Гаврилівка.

24 лютого. с. Гаврилівка – с. Андріївка – с. Комар.

25 лютого. с. Комар – с. Великий Янісель – с. Майорське.

26 лютого. с. Майорське – с. Кременчик – с. Святодухівка.

27 лютого. с. Святодухівка – с. Туркенівка – с. Шагарове – Гуляй-Поле – с. Варварівка – с. Башаул. 

29 лютого. с. Башаул – с. Воздвиженка.

1 березня. с. Воздвиженка – с. Варварівка – Гуляй-Поле – с. Новоселка.

2 березня. Відпочинок у с. Новоселці.

3 березня. с. Новоселка – с. Федорівка – с. Кінські Роздори. 

4 березня. с. Кінські Роздори – с. Федорівка. 

5 березня. Відпочинок у с. Федорівці.

6 березня. с. Федорівка – с. Новоселка.

7 березня. с. Шагарове – Гуляй-Поле. 

8–12 березня. стояли в Гуляй-Полі.

12 березня. Гуляй-Поле – с. Успенівка.

13 березня. Стояли у с. Успенівці. 

14–15 березня. с. Успенівка – с. Велика Михайлівка – с. Гаврилівка – с. Андріївка.

16 березня. с. Андріївка – с. Марієнталь – с. Комар. 

17 березня. с. Комар – с. Богатирь – с. Андріївка Бахмутської волості – с. Богатир.

18 березня. с. Богатир – с. Великий Янісель.

19 березня. с. Великий Янісель – с. Времівка.

20–24 березня Г.А. зупинилася в с. Времівці.

24 березня. с. Времівка – с. Успенівка – хутір Широкий.

25–28 березня. Г.А. зупинилася в хуторі Широкому.

тобто, щоденні переходи були по 25–30 км і це по бездоріжжю, по весняному розквашеному чорноземі, коли одну тачанку ледве тягло шестеро коней, з усього п’ятьма короткими зупинками на відпочинок. 

Сталося, як і мало статися, бо люди не повинні довіряти нелюдам. Провокація проти махновців, які фактично вирішили долю всієї військової операції в Криму, полягала в тім, щоб дати їм наказ негайно виступити на Кавказ для участі у війні проти повсталих козаків. В разі відмови оголосити їх зрадниками і фізично знищити. Заздалегідь були підтягнуті чекістські підрозділи, які посеред ночі атакували загін і майже тисячу оточених махновців було розстріляно з кулеметів. частина загону – майже 4000 чоловік – вирвалася з оточення перед самою атакою. вони вийшли з Криму, проходячи за добу по 60–65 км і ведучи ар’єргардні бої. Додому дійшло трохи більше 300 повстанців.

Проти невеликої армії махновців більшовики кинули колосальну кількість своїх військ. Мабуть таки дуже були нажахані, знаючи, як махновці воюють. Проте і командири і червоноармійці не рвалися воювати з тими, з ким щойно воювали проти спільного ворога. Треба віддати належне – червоноармійці часто заздалегідь попереджували махновців про зраду, яка проти них готується командуючим м.Фрунзе. за цю зраду доля згодом помстилася йому. цього зрадника незабаром “дістав” ще більший зрадник, але від того не легше тим, хто загинув через нього: ні махновським бійцям, ні мирним жителям, розстріляних або замордованих карателями.

Нові умови‚ які склалися на той час‚ диктували і нові способи боротьби. І тут повною мірою проявився військовий геній Нестора Махна. На зміну тактиці дій регулярної армії прийшла тактика партизанської війни. Махновські командири жаліли своїх бійців‚ чого‚ до речі‚ не можна сказати про червоних командирів. уникаючи невиправданих втрат живої сили‚ махновці дотримувалися принципу – не атакувати, якщо ворог може стріляти. Також не вели боїв на повне знищення ворога. Достатньо було придушити його здатність чинити опір. Головними стають рейди по території‚ захопленій противником. Пересування війська здійснювалося з величезною на той час швидкістю – інколи до 100 км за добу. Для забезпечення успіху використовувалась налагоджена система постачання всім необхідним: зброєю‚ набоями‚ харчами‚ свіжими кіньми‚ включно з даними розвідки. Залізничні колії, мости‚ телеграфні лінії, різні склади, як і представники більшовицько-московської окупаційної адміністрації, а також чекісти та продзагони постійно знищувалися.

Військо складалося з багатьох невеликих загонів по кілька сотень повстанців. Загони мали певну автономію‚ хоча їх дії і координувалися штабом повстанської армії. При проведенні великих операції загони діяли спільно‚ як‚ наприклад‚ при штурмі м. Харкова в травні 1921 року. Н.І. Махно постійно проводив вишкіл своїх командирів‚ навчаючи їх новій тактиці війни. Однією із знахідок махновського війська було те‚ що повстанці були одягнуті як червоноармійці, а це збивало з пантелику супротивника.

7 грудня 1920 року біля с. Новоспасівки відбулося об’єднання розпорошених махновських сил. Об’єднаний загін складався з 3500 шабель, 5000 багнетів, 16 гармат і 500 кулеметів. Кіннотою командував А.Марченко, а піхотою П.Петренко. Проте махновці опинилися в дуже невигідному для себе становищі оскільки створилися умови для їх оточення і знищення. 

За наказом Фрунзе його війська розташувалися у шахматному порядку і в кілька  ліній. 11 грудня вони почали “концентричний наступ”. Але 12 грудня п’ятитисячний загін під командуванням Н.І. Махна наніс удар по м. Бердянську. У відповідь командування 4-ї армії кинуло туди своє військо, але махновці відійшли в напрямку с. Новоспасівки і увечері зосередилися в с. Андріївці силами трьох полків піхоти, трьох полків кавалерії та кулеметного полку. Тут повстанці опинилися в оточенні. Проти них було зосереджено дивізію курсантів, 2-у Донську дивізію, 42-у стрілецьку дивізію, три кавалерійських дивізії 3-го Окремого кінного корпусу, Інтернаціональну і запасну кавалерійську бригаду при підтримці бронемашин та артилерії. 14 грудня червоні перейшли в наступ. 
Махновські загони прикриття билися з червоними частинами в усіх напрямках, виконуючи роль свого роду загородження. Саме вони і ввели командування Червоної Армії в оману. Махно уважно стежив за ходом бойових дій. 1-а і 2-а курсантські бригади, які особливо успішно діяли проти повстанців, затиснули махновців у с. Андріївці, зайнявши західну й південну околиці. Махно вирішив рушити на північ. Зібравши сили в один кулак, він відкрито, прямо на очах командування 42-ї дивізії передислокував війська на південний схід і навіть покинув село. Вважаючи, що саме у цьому напрямку буде здійснено спробу прориву, командир дивізії вирішив вночі замінити вимотану в боях 126-у бригаду свіжою 124-ю бригадою. Розвідка одразу ж повідомила про це Н.І. Махну. увечері 14 грудня, коли в темряві 124-а бригада почала займати позиції, махновці всіма своїми силами їх атакували. Червоні були зім’яті. Створився коридор, через який махновці стрімголов вирвалися з оточення, наздогнали і розгромили 126-у бригаду і далі рушили в північно-східному напрямку, захопили с. Попівку, розігнали там бригаду 9-ї кавалерійської дивізії та штаб дивізії і продовжили рух на Кінські Роздори. Їх переслідували підрозділи 9-ї та 5-ї кавалерійських дивізій. 17 грудня махновці прийняли бій біля ст. Волновахи. Не дивлячись на втрати, вони вирвалися на оперативний простір у напрямку Оленівка–Богатир–Всесвятське і далі на північ. 22 грудня махновці перейшли Дніпро біля с. Тернівки і два тижні рейдували по катеринославській, Миколаївській і Київській губерніях. 

Тактика червоних по оточенню махновців зазнала краху. В радянську військову історію бойова операція Червоної Армії під керівництвом Фрунзе проти махновців 14–18 грудня 1920 року ввійшла під назвою “Андріївський конфуз” [7]. 

Почалася широкомасштабна маневрова війна. В січні 1921 року махновці рухалися по Полтавській, Чернігівській, Курській, Воронезькій та Харківській губерніях, Донській області. Само за себе говорить те, що за 3 тижні було пройдено 1200 км, проведено 11 боїв. У лютому цей рейд закінчився на Гуляйпільщині. Всього було пройдено понад 2000 км. Червоне командування не могло організувати ефективну боротьбу з махновцями, бо неможливо було передбачити маршрут їх пересування. Він не вкладався ні в яку військову логіку і тодішню військову науку. Це вже була війна нового типу. 

В кінці лютого 1921 року Н.І. махно розділив військо на три частини і дав можливість людям відпочити, а сам змушений був лікуватися від чергового поранення. На початку квітня він знову розпочав бойові дії. 

З 19 липня Н.І. махно здійснив рейд по етнічних українських землях аж до Волги і, обігнувши увесь Дон, повернувся в Україну. Цей рейд показав, що повстанська армія стає не в змозі надалі опиратися такій величезній кількості червоних військ. Бійці вкрай стомлені безперервними боями, ранами, хворобами, а місцеве населення зтероризоване більшовиками і боїться відкрито надавати допомогу повстанцям, як це було раніше. Тому було прийняте рішення відходити за кордон. 28 серпня Н.І. Махно непереможеним з невеликим загоном форсував Дністер на румунську територію. Цим закінчилася новітня козацька сторінка на запорозьких землях. 
Окремі махновські повстанські загони діяли на Сіверському Дінці ще в 1922 році, а на північному Кавказі махновці створили Кавказьку повстанську армію, яка воювала принаймні до 1923 року.
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НЕСТОР Махно – унікальна особистість В ІСТОРІЇ УКРАЇНИ
Ім’я Нестора Махна відоме не тільки на широких просторах України, але й далеко за її межами. Це ім’я громадянська війна в колишній Російській імперії навіки викарбувала на своїх скрижалях. На жаль, в радянські часи впродовж 75 років комуністичної диктатури було докладено багато зусиль, щоб знеславити Нестора Махна і повстанських рух, названий махновським. Навіть вже у незалежній Україні важко відмити весь той бруд, який комуністичні пропагандисти вилили на нього. І все ж народна пам’ять зберігає пам’ять про Махна як про народного вождя, полководця.

Образ Нестора Махна в історіографії, не дивлячись на те, що про нього писалося дуже багато, і сьогодні повною мірою не розкритий і не пізнаний, проте обріс народними спогадами, легендами, переказами, оспіваний в десятках народних і авторських пісень.

Життєвий шлях батька Махна чітко розділяється на чотири періоди і він наче по сходинках підіймався все вище і вище у своєму духовному і політичному розвитку.

Перший період – юнацькі роки з природним бунтарським характером і тюремні університети.

Другий – з 1 березня 1917 року і літо 1918 року. Це період революційної діяльності в Гуляйпільському районі, його політична зрілість, отримання навиків управління великими масами людей. В цей період Нестор Махно на два місяці [1, 57] випередив ленінський “Декрет про землю” і розпорядився передати землі в Гуляйпільській окрузі селянам. Ленінський декрет дійсно закріпив землю за селянами, але за 75 років радянської влади селяни землі так і не отримали.

Третій – відкрита революційна боротьба проти австрійсько-німецьких  окупантів, гетьманщини, денікінців, а згодом з більшовиками, які тричі за три роки громадянської війни його зраджували.

І нарешті, четвертий, який став для нього фінальним в далекій чужині, далеко від рідного краю, але не зламав його духовні і політичні погляди. Він залишився вірним своїм ідеалам до останніх, самотніх днів його життя.

Нестор Махно як революціонер-анархіст (до речі, основна керуюча верхівка більшовиків на чолі з В.І.Леніним по своїй суті була анархістською [2, 77–92] на зламі двох буремних століть явився дійсним вождем народних мас. Якщо б історія не довірила йому цю місію, на його місці була б інша особистість. Такий був хід історичного процесу.

Чомусь ми не звертаємо уваги, що Гуляйпільщина – це споконвічні землі запорозького козацтва і на тонкому генетичному рівні народився цей селянський рух. Головним його ідеалом були: воля, земля, рівність та вільний господар цієї землі без утисків будь-яких політичних надбудов. Не випадково головним гаслом махновців було: “Ми за селянсько-робітничі Ради, але без більшовиків”.

Гуляйпільщина, керована Нестором Махном, в роки громадянської війни нагадувала відроджену Запорозьку Січ, а махновські командири майже всіх рівнів були вихідцями з козацьких родів: начальник штабу В.Білаш, командир адміноргвідділу Ради революційних повстанців В.Куриленко, Вдовиченко – командир махновської армії Азовського регіону, командир Новоспасівського полку Чуприна і багато інших. Вищезгадані особи – вихідці з с. Новоспасівки (сьогодні с. Осипенко, Бердянського району) [3, 212–217]. Село було засноване переселенцями козацького краю з Полтавщини в 1805 році, а з 1828 по 1866 рр. було станицею Азовського козацького війська. Пізніше туди добавилися переселені козаки із Задунайської Січі [4, 74]. До 1917 року станиця Новоспасівка територіально ділилася на сотні, а всі її мешканці вважалися козаками. 

Гуляйпільщина – територія колишньої Кальміуської паланки – була розбавлена переселенцями з Єлисаветградщини після знищення останньої Підпільненської Січі [4, 31]. В армії Махна був присутній також елемент повстанців єврейського походження і це не випадково. Ще в 1843 році на Гуляйпільщині і Пологівщині було засновано декілька єврейських колоній. За станом на 1864 рік в селах цих місцевостей налічувалося до двох тисяч єврейських сімей [4, 12], а тому Нестор Махно за складом характеру, за козацьким звичаєм був інтернаціоналістом.

Весною 1919 року він був визнаним вождем широких народних мас. Останні три роки революційної боротьби проти всіх, в тім числі і проти більшовицької навали, наповнені унікальними бойовими операціями, які майже не мають прямих аналогів в історії України, але точно переплітаються з формами і тактикою козацьких часів.

Його армія була мобільною, мала чітке формування бойових одиниць, тісний зв’язок з населенням степових районів України. Він перший з військових стратегів відмовився від тактики триматися вузлових залізниць і тільки степи давали йому можливість розвитку оперативного простору, тактику раптових ударів по ворогу і появлятися там, де його ворог не чекав. Цим він був схожий на легендарного Петра Сагайдачного, який теж появився як особистість на зламі двох століть: кінець XVI–початок XVII століть.

Нестор Махно перший створив рухомі бойові одиниці – кулеметні тачанки і це перекликається з новизною часів Богдана Хмельницького, який перший на козацьких землях створив рухому, на своїх колесах, польову артилерію.

Після 1920 року на повстанську армію і самого Махна більшовицькою пропагандою було вилито багато бруду. Мовляв, Махно – “обыкновенный бандит”‚ “погромщик”‚ “авантюрист”‚ “союзник Деникина”‚ “братался с Петлюрой”… Стосовно історичних осіб, причетних до махновського руху, нагромаджувалися різні фантастичні небилиці, але більшовицька пропаганда замовчувала, як замовчує і сьогоднішня російська, що саме більшовики поклали початок братовбивчій громадянській війні ні теренах колишньої Російської імперії і саме вони винуватці в тому, що в боротьбі за владу пролили моря людської крові. В порівнянні з ними Нестор Махно був ангелом і відрізнявся від більшовицьких ватажків-горлорізів своєю доброзичливістю, порядністю (він вірив у радянську владу, але не визнавав її диктатуру). Про доброту і порядність Нестора Івановича народ зберігає легенди, а багато фактів задокументовано. Про декілька з них повідаю. 

В серпні 1918 року махновці в районі м. Гуляйполе захопили в полон 83 австрійських вояків. Всіх їх обеззброїли. Відомо, що роблять з полоненими, коментарі, як кажуть, зайві. Та батько Махно поступив інакше. Провів з ними агітаційну роботу, прочитав лекцію, кожному вручив по 50 карбованців (які то були гроші – відомо), вручив по пляшці самогону і відпустив живими і здоровими, щоб на своїй батьківщині вели агітаційну роботу проти своїх гнобителів [1, 201]. В жовтні 1919 року армія Махна звільнила від денікінців м. Катеринослав, а згодом і м. Олександрівськ. В Катеринославі всі лікарні і лазарети були переповнені пораненими денікінцями, серед яких були і офіцери. Усіх поранених і хворих денікінців Нестор Іванович наказав залишити живими [3, 231] і навіть наказав надати медичну допомогу. І це в той час, коли в боях під м. Уманню і тим же м. Катеринославом, він був безпощадний до ворога. Хто з більшовицьких командирів проявляв, та й чи міг проявити таку гуманність?

Своїми численними поступками Нестор Іванович схожий на славетного кошового отамана Івана Сірка, що теж діяв на зламі історичних періодів у житті запорозького козацтва (кінець XVII ст.). Кошовий був неперевершеним полководцем, але, на жаль, дуже недалекоглядним політиком. Такі ж вади були притаманні і Нестору Махну. Він був неперевершеним полководцем і отаманом, але йому не вистачало широкого політичного кругозору. Тому допустив ряд помилок стратегічного змісту. Та це тема іншої розмови.

Наведу ще один цікавий вчинок батька Махна., який характеризує його як людину з великої літери. Після жовтневого перевороту в 1917 році по ініціативі Леніна в Москві був сформований полк “Красных орлов” і відправлений на Україну для боротьби з контрреволюцією. Командиром одного із ескадронів того полку був наш земляк із с. Іллінка Херсонської обл. Не буду називати його прізвища, адже його діти і внуки сьогодні проживають у м. Запоріжжі, користуються повагою серед мешканців міста. Ім’я командира ескадрону – Федір. Фактично Федір і Нестор Іванович теж земляки. Доля розвела їх по різні сторони барикад. Нестор Іванович помилував червоного командира і сказав: “Це твій вибір. Попадешся мені вдруге – пощади не чекай!” І відпустив його. Федір подякував Бога за своє спасіння, але залишився вірним більшовикам і продовжував воювати на їх боці. Невдовзі доля знову звела його на полі бою з махновцями. Це сталося пізньої осені 1919 року в районі сел Іванівка і Благовіщенка Запорізької області. Полк “Красных орлов” був ущент розгромлений, а недобитки ескадрону з Федором потрапили в полон.

Ляскаючи себе нагайкою по високих чоботях, похмуро дивлячись, Махно звернувся до Федора: “Я ж тебе просив, щоб ти мені більше не попадався. Що мені з тобою робити? Всі “красні орли” не варті й ламаної копійки, але “ орли” твого ескадрону мені сподобалися. Вони з відвагою прийняли шабельну атаку моїх орлів, рубалися завзято, заслуговують поваги. Давай, Федоре, пограємося в щасливу долю, – запропонував Махно, – як вона розпорядиться, так тому і бути”. “Ти бачиш Дніпро? ” І показав на широке плесо замерзлої ріки. “Лід тонкуватий і кінь на нього не піде, а якщо піде, то може провалитися. Об кригу поріже груди і до протилежного берега не допливе. Даю тобі єдиний шанс на спасіння. Можливо доля і на цей раз тобі усміхнеться. Для підготовки до переправи даю 20 хвилин. Стріляти по твоїх “орлах” ніхто не буде. Доберетесь до того берега – твоє щастя. Через 20 хвилин, якщо не розпочнете переправу, буде відкрито кулеметний вогонь”. І подав команду тут же встановити пару кулеметів.

На схилі літ не раз згадував Федір цей унікальний випадок в своєму житті. Над берегом Дніпра зібралося декілька сотень махновських вершників і з посмішками чекали, чим же закінчиться переправа залишків більшовицьких “Красных орлов”. Із своїми товаришами, близько 40 чоловік, Федір підійшов до берега. Подав команду розтягнутися в ланцюжок з проміжком не менше 10 м і першим ступив на лід. Лід гучно потріскував під ногами, а кінь навіть передніми ногами не хотів ставати на нього, форкав, упирався і намагався вирватися з рук господаря. Те ж саме було і з його червоноармійцями. “Час летів швидко, – згадував Федір, – а ми не могли звести коней на лід. Махновці з задоволення реготали, дивлячись на наші потуги. А коли сміх стихав, Махно нагадував, скільки у нас залишилося часу”. В останні хвилини Федора осінила ідея. Він зійшов на берег, розвернув свого “Мальчика” (так звали коня) задом до річки і почав штовхати його на лід. Задкуючи  “Мальчик” зійшов на лід і метрів за п’ятнадцять від берега Федір розвернув його головою до протилежного берега. Взявши під вуздечку, тихенько повів по тріскучому льоду. Дивлячись на Федора, червоноармійці повторили дії свого командира і задкуючи благополучно досягли протилежного берега.

Ворога не прийнято прощати, але Нестор Махно знайшов вихід із цієї неординарної ситуації і для себе і для Федора. На такі вчинки здатен лише благородний народний полководець, плоть від плоті і кров від крові син українського народу.

Федір скінчив своє життя в глибокій старості в 1986 році, будучи інвалідом I групи. Все життя він проходив на милицях після знаменитих боїв за Перекоп. У тих же боях на боці червоних брала участь і армія Нестора Івановича Махна. А чим би закінчилися бої за Крим і південь України без махновців, неважко уявити. Знаменитий маневр махновської кавалерії через Сиваш фактично вирішив долю всієї військової операції. Після цього більшовики по звірячому розправилися зі своїми союзниками-махновцями по-зрадницьки напавши на них. Ось і питання – так хто ж бандити?

Цікава аналогія. Вперше в історії воєн Сиваш форсували козаки Івана Сірка в 1675 році [5, 106]. Цей шлях повторно пройшли повстанці батька Махна, а провів їх через Сиваш гуляйпільський селянин Марченко, командир махновської кінноти [1, 157]. В 1920–1921 рр. він керував кінною армією, був членом Ради революційних повстанців. Загинув у бою з більшовиками на Полтавщині у січні 1921 році.

Після розгрому врангелівської армії Н.Махно вже був непотрібний московським більшовикам і він втретє був оголошений “ворогом народу”, а знищення повстанської армії махновців більшовики готували заздалегідь, ще до того, як ця армія в якості союзників було залучена до бойових дій [1, 258–260].

Ті жорстокі часи давно минули, але ганебне більшовицьке тавро поставлене на Нестора Махна і його армію ще й сьогодні офіційно не змите в нашій незалежній Україні. Проте в народній пам’яті його ім’я буде жити вічно.
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(м. Запоріжжя)

НЕСТОР МАХНО І ЗЕМЛЯ

11 листопада цього року мені пощастило бути запрошеним в Гуляй-Поле на науковий круглий стіл “Нестор Махно від минулого до сьогодення”, організований товариством ім. Нестора Махна яке очолює Олександр Притула. Для участі у круглому столі до Гуляйполя приїхали наукові працівники-краєз-навці із Запоріжжя.
Автобус мчав швидко. Аж ось під’їжджаємо до районного центру Оріхова, що за 60 км від Запоріжжя і за 30 км від Гуляйполя.
Місто Оріхів і його навколишні села Жеребець, Юрківка, Преображенка, Новоандріївка, Омельник, Мала Токмачка та ін. – це ті старовинні степові українські хліборобські села, селяни яких активно підтримували махновський рух. 
Це тут очолював махновський гарнізон легендарний безногий Правда.
Повертаємо вліво через Преображенку на Омельник. Не так давно, років десять тому, в Преображенці діяв свиновідгодівельний комплекс з більш як десятком технічно оснащених цеглових капітальних корпусів, розрахованих на щорічну відгодівлю 10 000 свиней. Сьогодні від комплексу не залишило​ся жодної цеглинки, а на його місці поросла двометрова амброзія. Кажуть старі люди: “Німці у війну так не робили!”. В Омельнику звертаємо праворуч і тримаємо курс на Гуляйполе. За вікном неорана і незасіяна земля. На полях стирчать соняшники пострижені скоробагатьками, яким нема діла до щезання гумусу землі, їм швидше б розбагатіти на соняшниковій олії, а завтра – і трава не рости. Це так працюють із землею нинішні орендатори земельних полів. Бур’ян і двометрова амброзія заполонили чорноземні поля.
Автобус проїздить через село Новоселівка, яке вишикувалося старими хатами в один ряд. Село бідне, сіре, майже повністю полишене людьми.
Через одну-дві – порожні хати з похилими покрівлями, вибитими вікнами і дверями. І знову за вікном автобуса безкраї неорані поля, покриті бур’яном, а завтра ж зима...
Вимирають українські села.
Ось уже село Комсомольське, що зберегло назву тоталітарного режиму, який знищив селянський махновський рух, а за ним залізнична станція Гуляйполе, що за кілька кілометрів від м. Гуляйполе.
Нарешті і саме місто Гуляйполе. Щемно на серці. Це тут ще не так давно господарювали селяни, прихильні до Нестора Махна, шуміли ярмарки, цокотіли підковами махновські коні, гуркотіли колесами кулеметні тачанки, а на майдані не вщухали мітинги на підтримку народної влади. Нині ж у центрі Гуляйполя бовваніє пам’ятник вождю світового пролетаріату. Це пам’ятник людині, з яким Нестор Махно у 1918 році, коли був на прийомі, не знайшов спільної мови у питанні землі для українського селянина. Нестор так і пішов від Леніна, не отримавши від нього ні моральної, ні практичної допомоги. А замість цього невдовзі отримав продрозверстку: вивозити весь хліб до Москви.
Та ось ми в музеї Нестора Івановича Махна. Стародавній двоповерховий будинок. Нас зустрічає привітна господиня, симпатична україночка, яка володіє вишуканою українською мовою – Любов Григорівна. Вона залюблена у своє Гуляйполе, в його історію. І свято вірить, що Гуляйполе лежить на енергетичному розломі, тому тут живуть такі талановиті й енергійні люди, і що відродження України обов’язково почнеться з Гуляйполя.
На нас дивиться з портрета і сам Нестор Іванович. Поруч, на “всякий випадок”, – тачанка з кулеметом... Ось тільки коней би і...
У залах музею виставлено господарські і побутові речі, дитяча колиска, рушники, ярма для волів – усе те, що характеризує українське національне середовище, яке породило і виховало Нестора Махна, яке було свідком його життя.
Під склом – світлини Нестора Махна різних років життя. Тут і знімки гнобителів та зрадників махновського селянського руху на кшталт Льва Троцького-Бронштейна, який усе зробив, щоб знищити український селянський рух, і ті, що розповідають про голодомори 1921, 1923, 1947 рр. та їхніх організаторів, катів-комуністів – Лейбу Троцького, Леніна, Сталіна, Кагановича... Перед нами знімки голодних дітей з розпухлими животиками, мертві тіла на вулицях, під парканами, які спецкоманди з комуністів вилами закидають до возів – як результат власної роботи.
Цього не хотів допускати Нестор Махно, але на той час чорні сили, очолювані Лейбою Троцьким, підступними діями, брехнею і збройними силами, які переважали в кілька, а то і в десятки разів, знищили армію українських селян, а самого Нестора Махна облили брудом, обмовили, зробили бандитом та знищили про нього добру народну пам’ять.

Довгі роки побутувала думка в людей, обтяжених троцькістською пропагандою, що Махно – бандит, що в нього не було програми, крім анархії.
Банда могла б налічувати 8 осіб, нехай – 80, а то й 800. Але ж селянська армія Махна становила 80 000. Це уже не банда, а люди, об’єднані ідеєю. То ж за що проливали кров і тисячами помирали в боях Махно та його побратими – селяни?
За волю і землю!!!
Ось однозначна відповідь на це запитання. Але за волю з обов’язками перед своїм народом. Воля – це не вседозволеність, щоб гудити й обливати брудом все і вся, як це нині робиться. Воля – це право мати свою особисту думку і дії, направлені на користь і покращення життя народу, передусім на справедливий розподіл землі.
Нестор Махно виступив за експропріацію землі у комуністів, поміщиків-німців, євреїв та і своїх, за справедливий безплатний розподіл її поміж селянами, які хотіли господарювати.
Селянин мав право отримати земельний наділ залежно від кількісного складу сім’ї. Десять осіб в родині – отримуй 10 гектарів, п’ять осіб – отримуй 5 гектарів... Якщо в сім’ї вибули – здай надлишок землі. Якщо сім’я збільшується – отримуй землю на тих, хто прибув. Землю давали людям, які були пов’язані з нею корінням пращурів, і давали безплатно під 50% на сто років, з тим розрахунком, щоб діти, онуки залишилися на ній господарювати. Це був стимул збереження землі для нащадків від забруднення і переобтяження виснажливими культурами, для збагачення її органічними добривами. Це був стимул для позитивного вирішення і демографічної ситуації в Україні.
Якщо селянин не виконував умов, використовував землю не за призначенням – громада у нього землю відбирала і передавала добросовісним господарям. Нестор Махно категорично не сприймав ідею продажу землі – перетворення землі в товар, як нині в Україні хоче зробити нинішня влада.
Скажіть, хто з українських селян викупить сьогодні землю по 10 тисяч доларів за гектар (таку ціну встановив хтось із чужинців)? Ніхто! Українські селяни навіть уві сні не мають таких грошей, бо не крадуть.
То хто її викупить? Зайди, чужинці, окупанти, які приватизували підприємства, а тепер взялися за нашу українську землю, Богом нам дану, яка не має ціни, бо за неї пролито море крові синів її і доньок. Той же Нестор Махно, український селянин, був засуджений до страти, яку замінили на довічне ув’язнення, сидів у московській Бутирці, прикутий ланцюгами, втратив там легеню, від кульових поранень у нього на тілі не було живого місця, єврейські бойовики вигнали його матір і спалили хату, троцькісти-більшовики розстріляли його братів, репресували доньку... І ці його страждання – за нашу українську землю. Нестор Махно так і помер у Парижі від ран, у злиднях  і похований в чужій землі. Сподіваємося, з часом, коли в Україні постане справді українська влада, прах Нестора Махна буде перевезено й поховано з почестями в Українській землі, за яку він віддав життя.
Воля і українська земля – українцям! Нестор Махно цього прагнув, у цьому його феномен! Ось чому, ще коли був молодим, його народ назвав Батьком! Хто з нинішніх можновладців може таким похвалитися?! Ніхто! Бо влада в незалежній Україні розпаювала землю селянам з популістською метою. Маючи потужні машинобудівні заводи, паралельно з розпаюванням землі не дала селянинові техніку, a тільки лопату та сапу, та й то за недоступними цінами, а тепер лукаво поглядає, як селяни, живучи впроголодь і будучи не в змозі обробити землю, відмовляються від неї на користь товстосумів. Ось у такий спосіб чужинці завоюють нашу землю.
Сьогодні в Україні є лише одна політична сила – Українська Консервативна Партія, яка категорично виступає проти продажу землі, яка за негайне забезпечення селян малою і великою технікою за доступними цінами та за справедливий розподіл землі. А селянин завтра відповість на це Україні дешевим ринком сільгосппродукції.

Власенко О.П.

(м. Гуляйполе)

ГОЛОС МАХНОВЦЯ
До 90-річчя махновського руху.

Анатолію Єрмаку присвячується.

Була колись така газета у Нестора Івановича, “голос махновця”, можливо, не всі знають. А стаття написана мною напередодні Дня незалежності, та все не траплялося нагоди опублікувати. А ось скоро сумна дата – день загибелі народного депутата України Анатолія Єрмака, 11 лютого. Тому, вшановуючи світлу пам’ять його, справжнього українського патріота, подаю цю статтю до друку.

Отже, 15-річчя Незалежності України в Гуляйполі було особливим. Хлопці Сороса під керівництвом Олеся Донія організували в нашому місті “День незалежності разом з Нестором Махном” та нарекли це дійство загадковою назвою “андеграунд-фестиваль”. Три дні і три ночі гужували аж поки ми, автохтони, зрозуміли, що воно таке отой “андеґраунд” та й то завдяки Олесю Подерев’янському та його трьохметровим матюкам зі сцени.

Я з діда-прадіда гуляйполець. за фахом історик – 35 років роботи в школі. останні майже півтора роки працював головою Гуляйпільської райдержадміністрації, але не зійшлися характером з одним із “любих друзів” – заступником голови Всеукраїнського єврейського конгресу Євгеном Червоненком, який вважається головою Запорізької облдержадміністрації. Та не це головне.

Хочу поговорити про рідне, наболіле. А болить душа за рідну Гуляйпільщину, де босими ногами ходив колись у дитинстві і зараз проживаю на цій священній українській землі. Сьогодні мій край у великій небезпеці. Хочу, щоб всі українці знали і розуміли це.

Вже є в Гуляйполі потужна група людей, яких не задовольняє поняття махновщини, коли летять по вулиці тачанки, а на них імпровізований п’яний “батько”. пиво та горілка ллються рікою, багато бутафорії. по вулицях бродять чмаленні “анархісти” – замурзані, патлаті, добряче на підпитку, ночують в міліції, а вранці з очима по сім копійок, як полохані зайці, запитують, чи не натворили чого. Було і у нас таке ще під час святкування 110-ї річниці з дня народження Нестора Івановича. Одним словом – те, що наші соціологи називають шароварщиною, росіяни – бидлом рядженим, а Лев Гумільов – “меморіальною фазою розвитку етносу”. Так плюндрувати образ Н.І.Махна і махновського повстанського руху ми просто не дозволимо навіть високоповажним гостям із Києва. Адже після відвідин таких “анархістів” та “андеґраундів” у Гуляйполі навіть вулиці імені Махна не буде, а про пам’ятник і говорити нічого.

Ми повинні відмити від бруду цю постать. Адже більшовики і навіть друзі – Аршинов і Волін – аж дуже ретельно ганьбили нашого славетного земляка.

Вся Україна має зрозуміти, що махновщина на Гуляйпіллі почалася не випадково. В житті взагалі випадкових речей немає. Почитайте в газеті “Персонал плюс” статтю Сергія Васильченка “Расово-тектонічний розлом України” і ви дізнаєтеся, що через Гуляйполе проходить Оріхово-Павлоградський тектонічний розлом. Тут на моїй рідній Гуляйпільщині іде із-під землі потужний вихлюп біоенергетики, який веде до складних мутацій в психології моїх земляків та формування пасіонарного духу. Тут півтораметрові українські чорноземи сформували дві третини куркулів і середняків. Було що боронити махновцям. Нагадую нашій молоді, що армія Махна в кращі часи налічувала 80 – 100 тис чоловік, в основному, юнаків у віці 20 – 25 років.

Не забувайте, що в Гуляйполі граніти виходять на поверхню землі до 50 м. Це вам не так, як у Дніпрово-Донецькій западині, де вони залягають занадто глибоко – на глибині 15 – 20 км – і тому мабуть не випадково там зосереджені всі реакційні сили України.

Люблю я своїх земляків. Бачили б ви їх влітку 2005 року, коли половина Гуляйполя вийшла на вулиці, сказати зайдам, варягам і кучмóїдам своє слово. І ви знаєте – сказали так, що і в Києві почули і ще скажуть. Глибоко в цьому переконаний.

Академік Микола Чмихов, хай йому легенько гикнеться на тому світі, розробив теорію циклів. Хто читав, знає. Не за горами 2015 рік, рік порятунку України. Переконаний всім серцем: трикутник “Хортиця – Кам’яна Могила –Гуляйполе” ще не все сказав у історії України. Нехай почує ці слова В.А. Ющенко.

Тепер знову про небезпеку, яка нависла над Гуляйполем. Пронюхали “братки”, що Гуляйполе багате на поклади уранової руди. Закружляло вороння навколо нас. “Дайош кар’єр!”. Що тільки не брехали. Звісно ж – обіцянка цяцянка, а дурневі радість. Добрехалися до десяти тисяч робочих місць. Але ми, гуляйпільці, маємо розум і стоїмо на своєму: не дозволимо відкривати рудники! Адже хочуть це робити відкритим способом, як у Жовтих Водах. Не спіть, українці, допомагайте нам відстояти свою землю, бо інакше матимете ще один Чорнобиль! Нам не зрозуміло, чому мовчать найбільш, крім нас, загрожені мешканці міст Оріхова та Запоріжжя.

Дві думки після свята Дня Незалежності. В 1921 році повстанський рух на Україні доспівував лебедину пісню. Двохсоттисячна армія більшовиків нічого не могла вдіяти. Нехай там хто і що з істориків не пише, але повстанський рух тримався за всенародної підтримки. Та ось тепер про дуже важливе. Були розроблені маршрути, по яких рухалися повстанці. На цих маршрутах чекали надійні люди з інформацією, фураж, свіжі коні, зброя. Звичайно, карту цих напрямків руху знало обмежене коло людей. Пора вже в 2007 році, в рік 90-ї річниці повстанського руху запитати: “Хто зрадив? Хто передав цю карту ворогам українського народу – Фрунзе і Антонову-Овсеєнко?” Все в історії таємне стає явним. Може ті, хто закладав камені у Гуляйполі в фундамент майбутнього пам’ятника? Пора вже шановним історикам побачити шило в мішку книжкового потоку. Не видно того шила в останніх дослідженнях В.А. Савченка “Махно”, ні в дослідженнях московських істориків “Крестьянское движение на Украине”. А от о.Скирда ворушить це запитання. Можна тільки здогадуватися, чому оперуповноваженим в Одеській області став Лев Зіньковський (Льова Задов). Син його закінчив військове училище, зробив блискучу військову кар’єру. Сьогодні він полковник у відставці. Чудеса сталінських часів, у які я особисто не вірю!

З приводу дванадцятисерійного фільму “Дев’ять життів Нестора Махна”. Ми, гуляйпільці, вдячні П.Дерев’янку, який зіграв головну роль у цьому фільмі. Звичайно, він зробив усе, що можна було тут зробити в умовах політичного замовлення тих, хто платив гроші. А платили, взагалі, ті, хто любить кабалістику “12, 9, 6”. Зроблено ще один крок у відтворенні багатогранного образу цієї непересічної особистості, що поза сумнівом може вважатися національним героєм. І це попри те, що до націоналізму, на превеликий жаль, Н.І. Махно ставився досить прохолодно. Його нерозуміння української національної проблеми стало, на мою думку, однією з важливих причин поразки махновщини. Проте, не ясно, для чого було в фільмі так гіпертрофувати роль євреїв у житті Нестора Махна і махновському русі: мовляв, це вони в Бутирці “засіяли” йому голову думками. точнісінько, як у Ю.Канигіна народ фувал запліднюється мешехом і без нього аж ніяк не може жити. Або як у Л.Залізняка – наша стародавня трипільська культура, мовляв, має семітське походження. Особливо смішна дев’ята серія, коли єврейська рота “викосила” половину офіцерської армії А.Г. Шкуро. Горе та й годі з такими “вояками”, які на війну ідуть останніми, а повертаються першими. А взагалі, якщо бути об’єктивними, всі історики добре знають про зраду єврейської роти, яка воювала в армії Н.І. Махна. Ну і надзвичайно “зворушлива” сцена в кінці фільму, коли Льова Задов під час переходу румунського кордону на руках виносить пораненого батька Махна з оточення. Чи не за цей подвиг він згодом стає оперуповноваженим ЧК в Одеській області? Хоч і здійснював ганебну справу по заманюванню на Україну махновців, які були в еміграції, та їх ліквідацію, проте і він не уникнув розстрілу. Ми про це знаємо. Тому тих, хто захоче щось з цього приводу заперечити, прошу не турбуватися.

Мені надзвичайно імпонує точка зору академіка Юрія Шилова, який називає Нестора Махна останнім арійським Гандхарвою і ставить його в ряд Спасителів. Це надзвичайно глибока філософська оцінка великого сина українського народу.

Для повернення нашому народу його видатного сина надзвичайно багато зробив “степовий батько” Анатолій Єрмак. З вдячністю і пошаною низько схиляємо голови перед його світлою пам’яттю. Нам продовжувати справу ним започатковану. Тому – вперед українці! Визволення в наших руках. Буде і в нашій українській хаті наша воля і наша правда! 
Велика Т. 

(м. гуляйполе)

ШАМІЛЬ СТЕПІВ

11 листопада виповнюється 118-а річниця з дня народження “Гуляйпільського батька” Нестора Махна. До сьогодні постать цієї легендарної особи у самому Гуляйполі трактується по різному. Одні називають його “суворим, нещадним деспотом, убивцею і погромником, якого не бачив світ”, інші “катом буржуазії й доброчинцем пролетаріату”. Та навіть дослідження науковців однобоко не висвітлюють основні віхи діяльності Махна. Як зазначив дослідник Валерій Волковинський: “Махно прагнув бути своєрідною “третьою силою”, щоб захистити селянство як від нової влади, так і від старих порядків. Однак ця політика, що ґрунтувалася на анархістських гаслах “безвладного суспільства”, “вільних Рад” зазнала краху.
Історики робили не одну спробу розібратися в лабіринтах махновщини, проте досі залишається чимало суперечливого й нез’ясованого.
Тому хотілося б звернутися до першоджерел і на сторінках газети частково висвітлити історію махновщини, написану власноручно самим “батьком” Н.Махном, а саме із його “Воспоминаний”:
“В Санжаровке мы встретились со свадьбой, о пропуске которой через Старую Темировку помещик Цапко ночью приходил хлопотать. От ряда лиц из этой веселой свадьбы мы узнали, что отряд мадьярских стрелков подночевывал в имении Цапко. Вопрос стал ясным. Цапко приходил в Старую Темировку в разведку под предлогом просить пропуск для проезда жениха и невесты со всем свадебным поездом.

Было сделано распоряжение повстанцам конфисковать все тачанки с лошадьми этой кулацко-помещичьей свадьбы. Повстанцы выполнили распоряжение и любезно предложили этой веселой кулацко-помещичьей толпе проводить жениха и невесту домой пешком, так как их тачанки и хорошие лошади нужны повстанческой армии для посадки на них пулеметов и пулеметчиков.

Отсюда отряд направился в объезд вокруг Гуляй-Поля, с целью очистить окружность его от снова съехавшихся в свои богатые и роскошные усадьбы помещиков и крупных кулаков. Чтобы охранять их, немецко-австрийское командование снова насадило в этих усадьбах свои, теперь уже сводные, конно-пехотные отряды, преступно и глупо надеясь при их помощи приучить крестьянство уважать право помещицко-кулацкой собственности на землю и на паразитические привилегии.

До появления нашего повстанческого отряда под Гуляй-Полем, немецко-австрийские отряды в этих усадьбах и простилавшихся возле них деревушках и даже в самом Гуляй-Поле с помощью гетманской варты торжествовали ибо ни один из наших многочисленных мелких отрядов не в силах был справиться с ними. Они всегда, при столкновении, брали верх над отрядами и этим несколько запугивали население района.

Это-то и заставило Штаб Повстанчества распорядиться, чтобы район Гуляй-Поля, в первую очередь, был раз и навсегда очищен от помещиков и их охраны – с расчетом, чтобы они никогда уже не могли возвращаться в эти свои гнезда.

Октябрь 1918 года. Отряд вступил в Гуляй-Поле. Созвали большой митинг для повстанцев и населения. Я и товарищ Марченко осветили перед всеми тружениками задачи Повстанчества Махновцев в данный момент. Был затронут вопрос об организации отнятия у буржуазии оружия.

Население Гуляй-Поля и повстанцы целиком одобрили задачи нашего Повстанческого Махновского движения. Население, ещё не взявшее в руки оружие постановило поддерживать движение Повстанчества всеми материальными и техническими средствами, заверив при этом, что вся молодежь считает себя от сего дня в распоряжении Штаба Батька Махно.

Теперь мы решили действовать не только на фронте, но и на телеграфе против врагов революции. Мы выработали телеграмму немецко-австрийским и гетманским властям в городе Александровске, которая предъявила требование об освобождении наших товарищей из тюрьмы. В ней мы говорили им:

“Разбив и разогнав немецко-австрийские и гетманские силы под Гуляй-полем, Штаб Повстанчества временно задержался в Гуляй-Поле, откуда нашел наиболее удобным потребовать от немецко-австрийской и гетманской власти города Александровска немедленного освобождения из тюрьмы всех крестьян Гуляйпольского района. И, в первую очередь, представить из них в Гуляй-Поле: Савву Махно, А. Калашникова, Прохора Коростелева, М.Шрамко, Филиппа Крата. При невыполнении требования Штаба Повстанчества, Штаб принужден будет двинуть свои силы на Александровск, и тогда немецко-австрийское командование и гетманские власти пусть гневаются сами на себя. Восставший народ не даст им пощады”.

Телеграмма эта пошла за подписью Батька Махно и его адьютанта Щуся.

На это наше требование комендатура города Александровска нам ответила, что она считает требование Штаба Повстанческих Революционных Войск имени Батько Махно вполне резонным при создавшемся положений, но выполнить его не может, так как освобождение требуемых лиц из тюрьмы, – в особенности лиц, поименованных в списке, – не подлежит ее санкции. Комендант города Александровска от себя может сделать лишь то, что ни с одного из поименованных в списке лиц ни один волос с головы не упадет до суда над ними. За это господин Комендант ручается и велел сообшить об этом в Гуляй-Поле, в Штаб Повстанческих Войск.

Ответ из Александровска был для нас показателем того, насколько враги с нами считаются”.

Підготовка мемуарів стала головною справою Махна. У 1929 р. в Парижі побачив світ перший том його спогадів “Русская революция на Украине”. У 1936 р. вийшла друком друга книжна “Под ударами контрреволюции”, а через рік третя – “Украинская революция на Украине”. Перший свій том ще встиг прочитати Нестор Іванович, але два наступних вийшли вже після його смерті за редакцією Воліна, який у 1919 році очолював в армії “батька” реввійськраду.

Емігрантська преса, згадуючи час від часу про Махна, констатувала, що відсутність у нього “конкретно-політичної підготовки”  не дала змоги “батькові” зробити блискучу кар’єру у більшовиків. “Він, – писав М. Алданов, – прекрасно міг стати маршалом, як унтер-офіцер Будьонний або як слюсар Ворошилов. Однак задуми його були набагато ширшими. Думаю, що в період його найвищих військових успіхів він думав і про ленінський престол в Москві або принаймні у Києві”.
Доннік А.С. 

(м. Запоріжжя)

Н.І. Махно – ЗАХИСНИК ТРУДОВОГО ЛЮДУ

Ой, яблучко, із листочками,

Їде Батько Махно із синочками,

Ой, яблучко, половиночка,

А наш Батько Махно, як дитиночка.

(З щоденника дружини Н. І. Махна – 

Галини Кузьменко)
В масовій свідомості росіян, українців і громадян колишнього СРСР під впливом радянської пропаганди і силами письменників, істориків та кінематографів сформувався виключно негативний образ Махна. Вони малюють “махновське” військо в самогонному угарі, що стрімко несеться на тачанках під чорним стягом з анархічними лозунгами типу “Анархия – мать порядка!”. 

Так дійсно анархісти входили до складу ВРС та штабу махновської армії, воювали в її рядах як командири та звичайні бійці (1, док. 33, 41 та інш.). Саме їм Махно доручив вести переговори з радянським правлінням в Україні в листопаді 1920 р. про укладання союзу та подальшої співпраці (док. 269). Беззаперечним фактом, підтвердженим документами, є те що сотні анархістів воювали під прапором Махна, більшість з них загинули в боях або стали жертвами більшовицьких репресій (1, док. 319, 320). Але документи свідчать, що анархісти не мали вирішального впливу на прийняття рішень, не керували армією і Батьком Махном. Вплив анархістів на махновський рух мав свої чіткі межі. Їм була відведена окрема роль політичних працівників. Махновський рух виник і розвивався на своєму ґрунті як самостійний рух, добре усвідомлював свої цілі, ввібравши в себе ті елементи анархізму, що сприяли їх досягненню. В резолюції екстреного з’їзду активних робітників анархістської конференції “Набат” (травень 1920 р.) було прямо заявлено, що махновська армія – це “не анархістська армія” і “не можна змішувати махновський рух з анархістським рухом, не можна підмінити одне іншим” (1, док. 205).

Радянська пропаганда і історіографія представляють Махна та його армію, як тих що займалися тільки грабунком в захоплених містах і селах і з презирством ставилися до інтелігенції, культури, міських жителів. Громадянська війна накладала свій відбиток на хід подій і поведінку людей, народжувала героїв та негідників. І такі ж претензії можна висунути і до червоних, і до білих, і “цивілізованим арміям” інтервентів. В документах вказується, що грабежі з боку махновців дійсно мали місце, але вірно й те, що Махно рішуче боровся з відступниками. Командування слідкувало за відносинами бійців з населенням. В окупованих містах назначені Махном коменданти намагалися впорядкувати процедуру обшуку громадян і реквізиції їх майна на потреби армії, майно ж  конфіскували щоб оперативно вирішити продовольчу проблему бійців. До речі, так само діяли червоні і білі війська. Грабунки населення з якихось власних корисних цілей суворо каралися. Ад’ютант Махна Чубенко приводить два випадки розправи Махна над повстанцями – крадіями. В першому випадку, вислухавши скаргу жінки, він особисто арештував махновця, що її пограбував і пізніше розстріляв його, у другому – без вагань на місці застрелив іще одного бійця, що відібрав гроші і гаманець у залізничника (1, док. 443). Повстанська армія існувала за свій рахунок і за рахунок селян і Махно намагався звести до мінімуму селянські витрати. Командуванням Повстанської армії була встановлена процедура мобілізації коней: махновці під час своїх рейдів міняли у селян декілька втомлених кобил на одну свіжу, реквізиції кінного складу проходили за спеціальними мандатами і у більшості випадків за гроші. Махновці роздавали місцевим жителям майно державних установ та організацій – продовольство, мануфактуру, платили селянам за догляд за пораненими, підковування коня, за полагодження тачанки чи іншого воєнного реквізиту (1, док. 412). 

Махновський рух зміг зібрати під своїм стягом десятки тисяч українців та виростав у величезну воєнну силу, що могла протистояти регулярним полкам білої та червоної армій. Селянство було головним джерелом махновського поповнення. Мабуть така популярність махновського руху серед селянства була викликана соціальною політикою Батька Махна. Із документу в документ в різних варіаціях і на різних рівнях звучить головна ідея махновського руху простою селянською мовою: “Батько пожелал всем решать свою судьбу так, как они хотят и как подсказывает сама жизнь”; “пусть сами крестьяне решают свою жизнь как они хотят”; “Только сами крестьяне и робочие могут освибодить себя и построить себе свободную, справедливую жизнь” і т.д. (1, док. 40, 41). Ця ідея витекла із народної практики, що було продемонстровано. Вміння народу самоорганізовуватися була обумовлене його повсякденним гнобленням. Селяни бачили Н.І. Махна як заклятого революціонера, прихильника соціальної революції. В захисті її завоювань і був сенс політичної біографії Н.І. Махна. Заради цієї мети летіли українськими степами тачанки його армії, пролилися ріки крові, впродовж трьох років палала громадянська війна.

Література

1. Документи з фондів краєзнавчого музею в м. Гуляйполе.
Кушніренко І.
(м. Гуляйполе)
Від минулого до сьогодення:
історичний і політичний портрет Н.І.Махна
11 листопада – день народження ватажка Повстанської армії України (махновців), нашого земляка Нестора Івановича Махна. З цієї нагоди та до 6-річчя створення Всеукраїнської громадської організації “Товариство Нестора Махна “Гуляй-Поле” у районній бібліотеці імені Василя Діденка відбулася розмова за “круглим столом” на тему “Від минулого до сьогодення: історичний і політичний портрет Н.І. Махна”.
Як і торік, до гуляйпільців у гості прибули відомі науковці, політичні діячі, митці з Києва, Запоріжжя, Дніпропетровська. Вела “круглий стіл” кандидат філологічних наук Ірина Олійник, яка у вступному слові зазначила, що до Нестора Івановича можна ставитися по-різному: або любити, або ненавидіти. Байдужих до його постаті немає. Ім’я Нестора Івановича розійшлося і стало власністю всього світу, але найбільше на нього претендують гуляйпільці. А тому сьогоднішній “круглий стіл” або його ще можна назвати вступною частиною до науково-практичної конференції, яка готуватиметься до 120-річчя від дня народження Махна, розпочне голова районної державної адміністрації, депутат обласної ради О.І.Дудка.
Олександр Іванович щиро і сердечно привітав учасників зібрання на славній гуляйпільській землі, батьківщині Нестора Івановича, який був неперевершеним полководцем у роки громадянської війни на Україні, людиною волелюбною, котра намагалася довести, що людина прагне свободи, що землею має володіти той, хто на ній працює. І ця його ідея втілилася в життя уже в наші дні. Голова Всеукраїнської громадської організації “Товариство Нестора Махна “Гуляй-Поле” О.Л. Притула подякував гуляйпільцям за пам’ять про козацького ватажка, земляка Н.І. Махна, а голові райдержадміністрації О.І. Дудці та його заступнику П.П. Науменку – за гостинність і теплий прийом.
Традиційний “круглий стіл” проходив у рамках Всеукраїнського фестивалю “Гуляй-Поле”, як і Всеукраїнський турнір “Спас”, на якому виступала наше молодь.
Олександр Леонтійович пообіцяв, що такі “круглі столи” стануть постійними, а на 120-y річницю від дня народження Нестора Івановича у Гуляйполі пройдe Міжнародна науково-практична конференція.
Учасники “круглого столу” говорили про унікальність і складність постаті Н.І. Махна в історії України, не оминули і того, про що мріяв Нестор Іванович, за що боровся, торкнулися джерела махновщини, захоплено розповідали про військовий талант керівника Повстанської армії України (махновців), прагнули розгадати феномен “Гуляйпільського батька”. Усі виступаючі були єдині в тому, що про Н.І.Махна не можна судити однобоко: для одних він – герой, для інших – бандит, але попри все він ще і звичайна людина, яка наприкінці свого життя залишилася самотньою, хворою і покинутою.
В ході розмови прозвучало кілька пропозицій: до 120-річчя від дня народження Н.І. Махна провести Міжнародну науково-практичну конференцію, присвячену цій даті; порушити клопотання про назву вулиць імені Нестора Махна в Запоріжжі і Гуляйполі, про встановлення пам’ятника “Гуляйпільському батькові” на його батьківщині; про академічне видання документів про Махна та його рух інститутом історії Національної академії наук України, про відкриття туристичного маршруту “Шляхами Нестора Махна” тощо.
Під час роботи “круглого столу” виступили директор Запорізького обласного краєзнавчого музею, доктор історичних наук, професор кафедри українознавства Запорізького національного технічного університету Георгій Шаповалов, представники Запорізького гуманітарного університету Арнольд Сокульський, Запорізького інституту імені гетьмана П.Сагайдачного Міжрегіональної академії управління персоналом Гарій Калайда, історик, колишній музейний працівник Володимир Кошлатий, художник Микола Олексієнко, директор Гуляйпільського краєзнавчого музею, член Національної спілки письменників України Любов Геньба, заступник голови райдержадміністрації П.П. Наумемко.
ДОДАТОК
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Г. А. Кузьменко

19 февраля 1920 – 28 марта 1920

19 февраля нового стиля 1920 года. Сегодня утром выехали из с. Гусарки. Часов в одиннадцать утра приехали в с. Конские Раздоры. Тут наши хлопцы обезоружили человек 40 “красных”. Из этого же села к нашему отряду присоединились несколько хлопцев. Стояли тут недолго, часа три, после чего переехали в Федоровку.
20-21 февраля. Переночевали в Федоровке на старой квартире. Утром послали разведку в Гуляй-Поле. После обеда выехали из Федоровки. По дороге встретили своего посланца, который известил, что в Гуляй-Поле стоит человек 200–300 красноармейцев. Наши решили ночью сделать налет и обезоружить красных. Вечером мы прибыли в с. Шагарово, где и остановились на несколько часов. Отсюда снова была послана разведка, которая должна была выяснить расположение как начальников, так и войск (красных). Часов в 12 ночи выехали из Шагарово на Гуляй-Поле. По дороге нас известили о расположении вражеского войска. Быстро мы въехали в Гуляй-Поле и разместились околице, а все пригодные к бою хлопцы пошли сразу к центру, а потом и дальше обезоруживать непрошенных гостей. Красноармейцы не очень протестовали и быстро сдавали оружие, командиры же защищались до последнего, пока их не убивали на месте. До утра почти ? 6-го полка было обезоружено. Часть, которые еще оставались не обезоруженными и до которых дошла наконец очередь утром, сразу начали храбро отстреливаться, но быстро узнав, что их товарищи уже обезоружены, и сами сдали оружие. Очень замерзли и устали наши хлопцы, пока покончили с этим делом, но наградою за этот труд и мучения у каждого повстанца было сознание того, что и маленькой кучке людей слабых физически, но сильных духом, вдохновленной одной великой идеей, можно делать большие дела. Таким образом, 70–75 наших хлопцев за несколько часов одолели 450–500 врагов, убили почти всех командиров, забрали много винтовок, патронов, пулеметов, двуколок, коней и прочего.

Покончив с этим делом, хлопцы разошлись кто куда – кто пошел спать, кто домой, кто к знакомым. Мы с Нестором тоже поехали в центр. Кое-что купили, кое-кого навестили и вернулись на свою квартиру. Начали собираться обедать, когда вдруг влетает в хату Гаврюша и говорит, чтобы скорее запрягали лошадей, потому что с горы по пологовской дороге спускается вражеская кавалерия. Быстро все собрались и выехали. В центре остались Савелий Махно, Воробьев и Скромный. Когда выезжали из села, в центре была жуткая перестрелка. Часа через два мы были уже в Санжаровке. Тут постояли часа три и вечером переехали в Вилоговку, где и переночевали.
22 февраля. Встали, позавтракали и выехали через Успеновку на Дибривку. Успеновские хлопцы обещали приехать к нам в Дибривку. В Дибривке встретились с товарищем Петренко, который уже начал со своими хлопцами работу и начал хвастать, как обезоруживали небольшие части, которые заезжали в Большую Михайловку. Встреча была очень радостная. Петренко сразу заявил, что идет с нами. Переночевали в Дибривке. 23-го ночью я угорела, целый день чувствовала себя плохо. Утром, часов в 10, наши хлопцы схватили двух большевистских агентов, которых расстреляли. После обеда выехали на Гавриловку. В Гавриловке захватили двух агентов, которые забирали скот, а также одного инженера, который приехал устраивать ревкомы и исполкомы, а также выяснить, кто воюет с Петлюрою, с Махно и с Деникиным. Тут мы переночевали. Был митинг.
24 февраля. Кажется, сегодня выедем отсюда. Тут остается Феня. Убито двое. Из Гуляй-Поле приехали члены Культпросветкомиссии, которые не успели выехать одновременно с нами, и рассказывают, что коммунисты убили старого Коростылева, и была перестрелка между Савкой Тыхненко и другими большевиками. Ходят слухи, что Савка убит. После обеда выехали из Гавриловки через Андреевку на Комарь. Тут был митинг. Греки страшно хотели видеть батьку, но он отказался выйти. Они постояли возле квартиры и разошлись. Тут на квартире учительницы “цокотухи” переночевали.
24 февраля. Сегодня Феня оставила нас. Нестор сказал: “Вот Феня осталась – и жалко”. Мне тоже жалко, что она осталась. Но для нее это лучше. Как выяснилось, она нужна была только мне и то не всегда, остальным же она была обузой, и они в большинстве относились к ней враждебно. Я в таком положении не хотела бы быть, не хочу, чтобы была в нем и она. Оставила нас – и хорошо сделала. А я?!.. А мысль была остаться где-нибудь вместе с ней. Была… А почему же я не осталась? Или и правда испугалась того, что меня уже в Гавриловке видели и знают люди? Нет! Или, может, потому, что Нестор сказал сгоряча: “Если останешься, то не считай больше меня своим мужем”? Тоже нет! Напротив, тут-то непременно бы осталась… Может быть, то, что Нестор пообещал мне сменить обстоятельства? Все не так! Так что же? что?.. Да известно что. Апатия, безразличие ко всему на свете, физическое и духовное бессилие… Эх… какое занудство, какая гадость! не хватило духу довести мысль до чувства.
25 февраля. Выехали из Комаря на Большой Янисель. Тут встретили двух хлопцев. Все выжидают, пока коммунисты сильно допекут. Постояли в Большом Яниселе недолго, ибо получили известия, что туда идут коммунисты в численном большинстве. После обеда переехали в Майорское. Тут поймали трех агентов по сбору хлеба и прочего. Они расстреляны. Сегодня приезжий гуляй-польский житель подтвердил слух про то, что Савку и еще какого-то хлопца, который был с ним, убили коммунисты. В Яниселе узнали, что Лашкевич и Кожин арестованы красными.
26 февраля. Переночевали в Майорском. Стоим пока тут. После обеда выехали через Кременчуг на Святодуховку.
27 февраля. Ночевали в Святодуховке. Часов в 10 утра выехали на Туркеневку. Остановились в школе Лупая. Принимали очень радушно. Только пообедали – слышим в селе стрельбу. Выскочили во двор. Выяснилось, что человек 25 кавалеристов ворвалось в село со стороны Успеновки и начали стрелять по нашим. Вмиг все наши поднялись на ноги и застрочили по ним из пулемета, а человек 10 кавалеристов погнались за ними. Выбежали за село на гору и быстро исчезли за холмом. Вдруг через несколько минут на вершине показалась цепь пехоты, а между пехотой – кавалерия. Быстро на небосклоне стало появляться все больше и больше войска, которое рассыпалось в цепь и начало идти на Туркеневку. Выделилось человек 30 кавалеристов и двинулось левым флангом в обход. Наши хлопцы, увидев это, быстро возвратились. Мы стояли часа полтора и наблюдали за вражеской цепью. Она сначала шла, потом остановилась, постояла и стала неохотно собираться в кучу. Было видно, что большой охоты наступать фронтом на село не было. Много наших хлопцев были за то, чтобы дать бой, но многие были и против. Врагов было значительно больше, да и в нашу задачу не входило давать пока бои красным, если для этого не было жгучей необходимости. Мы выехали из села. Когда они увидели, что мы оставили село, снова цепью начали наступать. Мы вечером приехали в Шагарово, накормили лошадей и ночью выехали через Гуляй-Поле, Варваровку на Башаул. Ужасно утомили лошадей и сами утомились. Дорога очень трудная – снег намок и почти половина его уже растаяла. Ни санками, ни тачанкою ехать невозможно.
28 февраля. Сегодня встали поздно, потому что вчера поздно и утомленными легли. Вчера вернулись хлопцы, которые оставались в Гуляй-Поле. Сегодня приехали к нам Данилов, Зеленский и еще несколько своих старых хлопцев. Ночуем в Башауле.
29 февраля. На улице непогода. Вода из снега, грязь, туман. Ехать будет очень трудно. Пока еще мы стоим на месте. Позавтракали и выехали на Воздвиженку. Навестила Рыбальских.
1 марта. Получили известие, что в Рождественке (5 верст) – кавалерия и обоз. Ночью приезжали оттуда разведчики и побили одного дядьку за то, что тот на вопрос: “Кто в селе и сколько?”, дал ответ: “Не знаю”.

Позавтракав, выехали на Варваровку. Когда уезжали из села, увидели дедку с обрезом, который вышел для того, чтобы убить жену Кольчиенко, которая ехала с отрядом. Дедка этот был отцом Кольчиенко, у него живет первая жена последнего и тремя детьми. Обиженный поступком сына, старенький отец вместе со своей опозоренной невесткой решили, что во всем виновата “она”, и что пусть лучше погибнет “она”, чем погибнут четверо. Подъехали к дедку хлопцы и говорят: “Отдай, дед, обрез”. “Берите, – говорит, – я и без обреза ее, подлюку, убью”. Хлопцы, смеясь, проехали. Проехал другим переулком и сын с кавалерией, и “она” на тачанке, а дедка постоял, потоптался на месте, посмотрел нам вслед и поплелся назад в село.

В Варваровке узнали, что в Гуляй-Поле коммунисты. Будучи с разведкой впереди, встретили о. Стефана, который рассказал, что командир полка – тот самый, который был тогда, когда мы обезоруживали 6-ой полк и который тогда успел скрыться. Постояли в Варваровке около часа и двинулись на Гуляй-Поле. Приблизившись к селу, узнали, что красные делают обыски и кое-кого арестовывают. Дальше узнали, что они быстро выезжают. Выслано было вперед два пулемета и человек 10-12 кавалеристов, которые и погнались за красными. Мы все въехали в село и разместились в своем “уголке". Скоро приехали хлопцы из погони и известили, что ранен и пленен командир Федюхин, много красноармейцев ранено, многие разбежались по полю, и человек 75 гонят пленных. Батька захотел видеть командира, и он послал за ним, но посланец быстро вернулся и сообщил, что хлопцы не имели возможности возится с ним, раненым, и по его просьбе пристрелили его. Пленных же, предупредив, чтобы в третий раз не попадались, ибо живыми не отпустят, – распустили. Из документов выяснилось, что Федюхин после обнаружения своего 6-го полка сформировал снова “карательный отряд”, которому было поручено было “производить обыски и реквизиции”, а также производить аресты подозрительных лиц в районе махновских банд. Постояли в Гуляй-Поле часа 2 и вечером выехали на Новоселку.
2 марта. Переночевали и целый день простояли в Новоселке. Отдохнули немного и кони, и люди. Коммунистов близко не слышно. Часов в 10 утра сегодня поднялись было все на ноги из-за того, что внезапно поднялась стрельба. Как потом выяснилось, это наши неосторожно попробовали пулемет, так что пули ложились у нас во дворе. Вчера из Гуляй-Польского лазарета вышло хлопцев 8 и поехали с нами. Сестры милосердия тоже покинули лазарет, где остались только красные, и тоже стали просить, чтобы мы их взяли с собой. Хлопцы взяли их. Ночью сегодня хлопцы взяли миллиона два денег, и сегодня всем выдано по 100 рублей. Ночуем здесь.
3 марта. Позавтракав, выехали на Конские Роздоры. Проезжая через Федоровку, узнали, что сегодня там были 6 кавалеристов, которые попросили приготовить 50 пудов ячменя и несколько печеных караваев, а также сказали, чтобы сегодня федоровцы ждали Махно.

Прибывши в Роздоры узнали, что тут красные отомстили невинным роздорцам за то, что нами было убито тут пять коммунистов, – они расстреляли председателя, старосту, писаря и трех партизан. В волость была брошена бомба. Хозяйку, у которой мы остановились, избили красные, и все имущество в доме пограблено. Ночевать остановились тут. На дворе ненастье. Сейчас идет дождь. Дорога теперь очень трудная.
4 марта. Печальный сегодня день. Встали под выстрелы из винтовок. Быстро собрались и приготовились. Ночью с Полог приехали красные и стали на рассвете наступать. Еще ночью враги захватили двух наших кавалеристов и арестовали человек 20 местных повстанцев. Товарищ Середа с пулеметом, как и всегда, первый вклинился своею тачанкой во вражеский стан. От него не отставал и второй пулеметчик, т. Литвиненко. Кавалерия наша еще не успела подскочить, как силы красных из пулеметов и винтовок застрочили по вырвавшимся вперед махновцам. На этот раз нашим героям не повезло: вражеская пуля попадает Литвиненко прямо в лоб, вторая пуля тяжело ранит Середу, третья убивает коня в тачанке, четвертая пронизывает плечо кучера. Тут только прискакала наша кавалерия, подоспела и пехотами вынудила врага показать пятки. Наши взяли три пулемета, человек 20 убили эстонцев и поляков, многих ранили и отбили арестованных махновцев. Далеко за врагами гнались. Скоро собрались вместе и простояли еще часа два, и выехали в Федоровку. С нами выехали человек 25 роздорцев. Смерть т. Литвиненко произвела на многих тяжелое впечатление – давно уже наш отряд не имел такой утраты, как сегодня.
5 марта. Все тихо и спокойно сегодня. На улице светит солнышко, и вместе с ветерком здорово сушит. Снег почти уже растаял – остался только на балках и по лощинам, а на пригорках уже просохло и выбивается из земли молоденькая травка. Озимые в степи начинают зеленеть. Вчера видела в поле мышь, которая уже вылезла из земли, почуяв весну.

Проведали раненого Середу. Он поправится, только ему нужен покой. Его и кучера мы оставляем тут. Навестил нас Иваненко: известив про то, что Капельгородский арестован.

Приехал Голик с Гуляй-Поля, напечатал обращение к крестьянам и рабочим. В Гуляй-Поле и окрестностях сейчас никого нет.
6 марта. Позавтракав, выехали с Федоровки на Новоселку. Остановились на старой квартире. Хозяин тут очень симпатичный человек. Сегодня он нагнал самогон и угостил нас. Нестор выпил и вел себя относительно меня очень нахально.
7 марта. Часов в 8 утра выехали из Шагарово, оттуда на Гуляй-Поле. Дорога невозможная. Шестеро лошадей не в силах тянуть одну тачанку. Еще с Новоселки “батька” начал пить. В Варваровке совсем напился как он, так и его помошник Каретник. Еще в Шагарово “батька” начал уже дурить – бессовестно ругался на всю улицу, верещал как ненормальный, ругался и в хате при малых детях и при женщинах. Наконец сел верхом на лошадку и поехал в Гуляй-Поле. По дороге чуть не упал в грязь. Каретник уже начал дурить по-своему – пришел к пулеметам и начал стрелять то с одного пулемета, то с другого. Засвистели пули низко над хатами. Поднялась паника. Тогда быстро выяснилось, что такую стрельбу поднял сдуру пьяный Каретник.

Приехали в Гуляй-Поле. Тут под пьяную команду батьки начали вытворять нечто невозможное. Кавалеристы начали бить нагайками и прикладами всех бывших партизан, каких только встречали на улицах.

Сегодня воскресенье, день ясный, теплый, людей на улице много. Все вышли, смотрят на приехавших, а приехавшие, как бешенная дикая орда, мечутся на конях, налетают на невинных людей, ни с того, ни с сего начинают бить, говаривая: “Это тебе за то, что не берешь винтовку!” Двум хлопцам разбили головы, загнали по плечи одного хлопца в речку, в которой еще плавает лед. Люди испугались, разбежались. Стали ворчать тихонько Гуляй-Польцы по углам, а открыто боятся высказывать свое недовольство против махновцев – страх напал на всех… Да и правда, как забитым, запуганным, замученным, обобранным, обессиленным всякими властями крестьянам протестовать против насилия пьяных махновцев – их сейчас сила, их воля.
12 марта. Дни стояли в Гуляй-Поле. Сюда приехал Тарановский. Приехали сюда еще человек 35 хлопцев с лошадьми, только седла есть не у всех. 10 марта вечером по пологовской дороге показалась кавалерия. Выехали им навстречу и обстреляли. Со стороны кавалеристов не было ни одного выстрела. Приехавших взяли в плен. Выяснилось, что это 23 человека красных, присланных из Таганрога мобилизовать лошадей. Их обезоружили и отпустили. 11 марта вечером был спектакль, посвященный памяти Т.Г. Шевченко. Наших там было много. Все прошло хорошо.

Все эти дни много пили. Скандалили много. Выпивши, батька становился очень разговорчивым и заинтересованным “чистотой и святостью повстанческого движения”. Сегодня приехали в Успеновку.
13 марта. Стоим в Успеновке. Батька и сегодня выпил, разговаривает очень много. Бродит пьяный по улице с гармошкой и танцует. Очень привлекательная картина. После каждого слова матерится. Наговорившись и натанцевавшись, заснул.

Один успеновский дядька пожаловался в штаб на бывшего повстанца, который побил девушку – племянницу дядьки – и его сына. Дело в том, что эта девушка когда-то встречалась с повстанцем. Во время его отсутствия полюбила другого хлопца, с которым встречается и сейчас. Вернувшись домой повстанец снова начал приставать к этой девушке, а когда она ему отказала, побил ее, а потом и ее двоюродного брата. Через некоторое время повстанец поздно вечером подошел к хате побитого хлопца и стал звать его во двор, чтобы “помириться”. Из хаты никто не вышел и попросили прийти мирится днем. Повстанец настаивал на своем и пообещал бросить в окно бомбу. Тогда дядька – отец хлопца – выстрелил в повстанца и ранил его. Теперь повстанец обещает, что после выздоровления он убьет дядьку. Наши выслушали все это и отослали всех по домам, предупредив повстанца, что если он будет мстить, то с ним в следующий приезд расправятся. В частной беседе про это дело Нестор оправдал повстанца.
14 марта. Сегодня переехали в Большую Михайловку. Убили тут одного коммуниста. Переехали в Гавриловку. Выезжая 15 марта из Б. Михайловки, убили в лесу михайловского повстанца за грабежи и насилия, которые он чинил в своем селе. В Гавриловке взяли с собой Феню и поехали в Андреевку, где и заночевали.
16 марта. Утром выехали в Комарь. Только выехали за село, как получили известие, что в Мариентале есть отряд кадетов, который убил одного нашего хлопца и обстреляли остальных, которые приехали туда обменять лошадей. Наши решили сразу же пойти на этот хутор и побить кадетов. Конные сразу же отделились и пошли в обход. По правому флангу ехала и я с хлопцами. Подъезжая к хутору, увидели, как с хутора выскочили несколько конных и пеших, которые бросились бежать. Быстро вошли в хутор и начали обстреливать хаты. Убегавших догоняли и убивали на месте. Кто-то с краю поджег солому. В несколько хат бросили бомбы. Быстро со всем было покончено. Выяснилось, что тут отряда никакого не было, а была местная вооруженная организация, которая и убила нашего казака. За это необдуманное убийство дорого заплатил Мариенталь – почти все мужчины, за исключением очень старых и очень молодых, были убиты, говорят, что есть погибшие женщины; примерно час наши хлопцы ощущали себя в хуторе хозяевами, забрали много лошадей и прочего. Выезжая с хутора, в степи в бурьяне нашли двоих, которые спрятались тут с винтовками. Их порубали. Приехали в Комарь. Тут греки выдали нам одного немца, который, скрываясь, пересек речку и спрятался у них. Его тоже добили.
На улице было солнечно, тепло и сухо. Пообедав, наши все пошли погулять к реке. На берегу лежал убитый. Возле него собралось много людей. Когда мы появились на берегу, внимание людей было обращено на нас. Мы подошли к лодкам. Тут люди часто ездили на другой берег и не давали воде замерзнуть, в то время как с обоих боков неширокой водяной дорожки был лед. Мы сели в лодку и переехали на тот берег. Постояв немного, вернулись назад. Под берегом подурили немного, обрызгали кое-кого водой и пошли домой. Тут мы узнали, что верст за 20 от нас в с. Андреевке Бахмутской волости есть карательный отряд большевистский. Назавтра решили померятся с ним силами.
17 марта. Утром выехали на Богатырь и дальше на Андреевку. В Андреевке действительно была 3-я рота 22-го карательного полка. Когда, выехав из Богатыря, переезжая речку Волчью, на той стороне возле мельницы на холме заметили двух кавалеристов, которые, заметив нас, очень быстро подались на Андреевку.

Наша кавалерия с батькой во главе рванулась вперед. Когда мы подъехали к селу, то сразу поднялась стрельба. Застрочил и пулемет. Кавалерия бросилась в село, пехота осталась далеко сзади. Вскоре нам сказали, что наши захватили в плен человек 40. Мы въехали в село и на дороге увидели кучку людей, которые сидели, а некоторые и стояли, и раздевались. Вокруг них крутились на лошадях и пешие наши хлопцы.

Это были пленные. Их раздевали до расстрела. Когда они разделись, им приказали завязывать друг другу руки. Все они были великороссы, молодые здоровые парни. Отъехав немного, мы остановились. По дороге под забором лежал труп. Тут на углу стоял селянин с бричкою, запряженной четверкою, на которой был взятый у красных пулемет. Тут же стояла еще одна подвода с винтовками. Вокруг крутились наши хлопцы и собралось много селян. Селяне смотрели, как сначала пленных раздевали, а потом стали выводить по одному и расстреливать. Расстрелявши таким образом нескольких, остальных выставили в ряд и резанули из пулемета. Один бросился бежать. Его догнали и зарубили.
Селяне стояли и смотрели. Смотрели и радовались. Они рассказывали, как эти дни отряд хозяйничал в их селе. Пьяные разъезжают по селам, требуют, чтобы им готовили лучшие блюда, бьют нагайками селян, бьют и говорить не дают. Постояв тут немного, поехали в центр. Тут было много селян. Им раздали листовки и провели митинг.

Остановились по дворам на один-два часа покормить очень уставших лошадей. Только мы немного перекусили, смотрим – ведут хлопцы нам во двор маленького серенького коня-стригунца. Это возвратились хлопцы, которые погнались было за убегавшими, перебили их, убили и командира, а его конька привели нам показать. Постояв немного и покормив лошадей, двинулись на Богатырь ночевать…
18 марта. Провели тут митинг. Арестовали по доносу 3-х человек, но греки стали их горячо отстаивать, и мы их освободили. Оставили тут т. Огаркина для организации и выехали на Большой Янисель. Тут встретили т. Лашкевича. Встреча была очень радостная. Все с ним целовались, обнимались, расспрашивали. Рассказывали ему, как нам жилось, расспрашивали его, как он бежал от коммунистов. Первая радость встречи прошла. Начали говорить о деле. Дело в том, что, оставляя рождественскими праздниками с. Гуляй-Поле, т. Лашкевич вывез с собой 4,5 миллиона общих денег. Его про них спросили. Он замялся, говорит, что я вам расскажу, куда дел их. А тем временем к штабу стали подходить бывшие партизаны-греки и с возмущением рассказывать, какую разгульную жизнь вел Лашкевич, швыряя деньгами, как сам хотел, устраивал балы, вечеринки, делал богатые подарки любовницам, платил им по 200000 за “визит” и так далее.

Была создана комиссия, которая бы расследовала это дело и потребовала у Лашкевича отчет. Расследование и допрос т. Лашкевича показали, что из 4,5 миллионов у него осталось только сто пять тысяч рублей. Сделав отчет, т. Лашкевич пригласил нас всех к себе поесть новое для нас греческое блюдо чир-чири, или чебуреки. Я и Феня пошли. Нестор рано лег спать и отказался. Наши хлопцы тоже отказались. Мы пришли и застали там Старика и Буданова. Познакомились с хозяином, очень симпатичным греком. Выпили по чарке, попробовали чир-чири, которые нам очень понравились, и разошлись. Лашкевич нас провожал до дома и нес тарелку с чебуреками для батьки. У нас дома еще поиграли в “дурачка” и разошлись.
19 марта. Сегодня хлопцы пошли к Лашкевичу за оставшимися деньгами и тут же хотели его арестовать. Однако он показался им таким жалким, что они решили его пока не трогать.

Нестор, Буданов, Петренко и остальные поехали в с. Времевку, которая тут поблизости, провести митинг. На улице было ясно, тепло. Мы все вышли на улицу. Вскоре пришел и Лашкевич. Он подошел сразу к хлопцам. Те холодно с ним поздоровались и неохотно отвечали на его вопросы. Он перешел на эту сторону улицы, к нам. Поздоровался. Спросил, где хлопцы. Пообещал мне достать документ и помочь устроится с квартирой тут же, в Яниселе. Я поддакивала и давала ему поручения, зная, что этот человек будет через полчаса-час расстрелян. Он вежливо извинился и отошел от нас. Собрался идти домой. Его позвал Василевский, взял под руку, повел. Его арестовали и переставили патруль. Скоро приехал батька и прочие. В центре собрались люди. Лашкевичу связали руки и вывели на площадь расстреливать. Гаврик, сказавши ему за что, прицелился и взвел курок. Осечка. Второй раз – тоже осечка. Лашкевич бросился удирать. Стоявшие тут же повстанцы дали по нему залп, второй. Он бежит. Тогда погнался за ним Лепетченко и пулями из нагана сбил его. Когда он упал, а Лепетченко подошел, чтобы пустить ему последнюю пулю в голову, он повел глазами на него и сказал: “Зато пожил”…

Через несколько минут привели еще одного повстанца, который быстро разбогател, и тут же на улице расстреляли. После этого был проведен митинг, где и пояснили про казнь этих двоих. Селяне остались довольными. Кое-кто из селян высказался: “Видно, что тут закон есть, вот чужого все-таки не трогай”. Вечером я попрощалась с хлопцами и переехала в с. Времевку, где и думаю остаться на некоторое время.
20 марта. Сегодня на новой квартире. Начинаем с Феней оседлую жизнь. Чистимся, моемся, латаемся целый день. Перед обедом вышли погулять. Пошли на речку. Ужасно потянуло к своим. Мелькнула мысль, что они еще в Яниселе. Как-то грустно и тяжело стало на душе…

Вернулись домой. Вдруг смотрим – из-под прошлогодних листьев пробился и расцвел голубенький цветочек, а там второй, третий. Мы начали собирать эти первые весенние цветочки (у нас их называют брандушами) – предвестниками скорого тепла и солнышка. Сразу сделалось как-то легче на душе и веселее на сердце. Нарвали цветов, вернулись домой… Сегодняшний день показался очень длинным.
21 марта. Встали поздно. На улице ненастье: ветер и дождь целый день. Немного почитали, немного пописали, потом поговорили час с хозяевами. Выходит, что селяни знают, что я тут осталась.
22 марта. Ненастье. На душе пусто и грустно. Настали для меня тихие, серые, однообразные дни. Полное спокойствие души и тела, как и хотелось.
23 марта. Хорошая погода. Солнышко светит и уже немножко греет. Было бы совсем тепло, если бы не дул страшный ветер. Перед обедом пошли побегать по берегу, погуляли. Нарвали снова цветочков.

Хозяин, у которого мы живем, очень тревожится – сегодня он услышал, что в Павловке стоят коммунисты, которые забирают у селян хлеб и прочее. Янисельцы и веремеевцы очень встревожены и напуганы этим известием. Не сегодня – завтра нужно и сюда ждать страшных гостей, которые придут грабить добытое тяжелым трудом крестьянское добро. Павловцы послали двух мужиков в погоню за батькой Махно, чтобы он пришел со своим отрядом и помог селянам прогнать русских грабителей и насильников.

Учитывая, что Янисель, Веремеевка и Нескучное знают про то, что я тут осталась, и что коммунисты быстро могут быть здесь, хозяин советует нам выехать отсюда. На завтра на утро мы это дело и отложили.
24 марта. Сегодня утром выехали одной подводой с села, за селом пересели на другую подводу в направлении Кременчика, дорогою же решили поехать в Успеновку, а потом на хутор Широкий к учительнице Лизе. Так и сделали. Лошадок в подводе было запряжено две и те худенькие и маленькие, как жеребята. Еле они нас тянули. А дорога трудная, да и неблизкая – верст 40 будет. Заехал наш ездовой к одному хуторянину, своему знакомому, подпряг третью лошадку, и поехали потихоньку. Было облачно, и словно бы собирался дождь. Дул холодный ветерок. Ехали часов шесть с лишним. Закутанным в палатки, одетым в белые крестьянские кожухи, нам было дорогой тепло и весело. Весело было оттого, что мы лишились своего боязливого хозяина, который боялся за нас и особенно ночью себе и нам нагонял такой паники, что сон совсем бежал с глаз, и ночь оборачивалась в бескрайнюю пытку, пытку страха прихода коммунистов. Весело было от того, что мы так хорошо скрыли следы направления, куда поехали, весело было и от того, что наши кони так плохо бегут, и от того, что постромок у пристяжной лошади разорвался, и от того, что в своих кожухах мы так похожи на крестьянских тетушек, что нас, наверное и свои не узнали бы, – словом, от всего нам было весело, и мы почти всю дорогу смеялись. Да и возчик наш был веселый парень, и, как только мы замолкали, обязательно что-нибудь выкинет и снова рассмешит.

Под самым хутором Широким встретили Лизу, которая ехала в Успеновку. Она перешла на нашу подводу и мы приехали в школу. На квартире у нее застали кавардак ужасный и холод. Сразу же мы взялись все трое наводить порядок. Эта подметает, та моет, эта топит… Хорошо, весело стало мне, и я начала скакать, как ребенок. Вечером Лиза выпросила у крестьянок подушки, матрас, мы поужинали, постелились на полу и легли. Говорили до 12 ночи. Кое-кто задремал, когда Фене встает и решительно заявляет, что в хате угар и что у нее сильно болит голова. Я тоже поднялась и почувствовала, что и с моей головой не все в порядке. Мы все встали, открыли форточку и дверь, а сами вышли во двор. Погуляв во дворе около часу и проветрив комнату, снова улеглись.
25 марта. Встали часов в десять все здоровые. Только в нашей комнате было очень холодно. Лиза поехала в Успеновку, а мы с Феней начали хозяйничать. После обеда приехала Лиза. В Успеновке говорят, что в Гуляй-Поле махновцы и что в Жеребке коммунисты выгнали селян копать окопы. Целый вечер ждали к себе Павлушу Лепетчетнко, который обещал вечером прийти, но его не было.
26 марта. Вчера долго разговаривали и проснулись сегодня часов в 8. На улице тучи, накапывает дождик, вставать не хочется. Провалялись в постели до 10. После обеда начался дождь. Мы с Феней прибрали в хате, а Лиза все бегает по хутору и выпрашивает у селян то хлеба, то ведерко для воды, то солому… Вечером читали, говорили…
27 марта. Сегодня тоже встали поздновато. Распределили работу по дому между собой. Лиза у нас, главным образом, по продовольственным делам. Феня прибирает в комнатах, а я топлю печь. Позавтракав, мы с Лизой пошли гулять. Вышли на улицу и увидели на холмы усадьбу. Пришли, и все там облазили, наломали в садике зеленых веточек, нашли в одном хлеве пару голубиных гнездышек, побывали на всех чердаках, обследовали все комнаты, погреба, садики, словом, – все, что там было. Домой пришли уставшие, голодные. Застали Феню с тремя молодухами, поговорили про то, про се. Мы с ними немножко посмеялись, одной я погадала на картах, предупредив, что буду врать. Так-сяк пообедали. После обеда у меня сильно разболелась голова. Пролежала до вечера. Вечером возле школы собрались девчата и парни. Сильно жалела, что не могла к ним выйти.
28 марта. Воскресенье. Сегодня воскресенье. Мы были еще в постели, как уже какой-то мальчик принес нам завтракать. Мы встали. Характерно, что все селяне едят постно, нам же, зная, что мы едим скромно, какая-то хозяйка напекла скромных на яйцах блинов, наварила яиц и прислала. Сели мы завтракать, когда одна молодуха принесла нам свеженьких бубликов. Позавтракав и прибравшись везде, вышли мы к воротам. К нам подошли парни и мужчины. Поговорили с ними про то, про это. Один мужчина ехал в Успеновку, с ним села и Лиза. Погуляли мы с мужчинами часа два, замерзли и пошли в хату.
ББК   63.3 (4Укр.)
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Від минулого до сьогодення: історичний і політичний портрет Н.І. Махна. Матеріали Круглого Столу, присвяченого 119-річчю з дня народження Н.І. Махна (м. Гуляйполе, 11.11.2006 року). – Запоріжжя, 2007. –     с.
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